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La mujer, a quien los sabios y filésofos
tratan con tanto desprecio,

queda relegada a un perpetuo

estado de minoridad.

EMILIO FRUGONI

Resulta bien conocido que el largo siglo XIX significé un retroceso para las
mujeres debido, entre otras importantes cuestiones, a la obturacién de los
derechos civiles, fenGmeno que persistiéo en la Argentina -y no solo en este
pais- aun mucho después de haber accedido a los derechos politicos. Los
ordenamientos sancionados en las sociedades occidentales, en su mayoria
inspirados en el Cdédigo francés de 1804 -méas conocido como Cdédigo
Napolednico- constituyeron una ominosa inferiorizacion de la condicién
femenina que contrastd con momentos anteriores, mas benévolos.! En el
caso argentino, a la influencia directa del ordenamiento francés debe
sumarsele la obra del jurista espafiol Garcia Goyena y del brasilefio Freitas.
La incontable experiencia de la sociedad burguesa coincidié en la minusvalia
del sexo femenino, tal vez azuzada por dos grandes ideaciones fantasmales,
contradictorias pero sinérgicas para la Optica patriarcal: la incertidumbre
acerca de la ingobernabilidad de las mujeres y la certeza de su inferioridad
biol6gica. La atraccibn mutua de los términos se imponia y el resultado
convencié a los varones sobre la necesidad de prevenciéon: igualar a las
mujeres frente al derecho era como pedir a la Naturaleza que se
comportara por sus propias normas. Ademas, la Ciencia concurria a
evidenciar las propiedades asimétricas del dimorfismo, comenzando por la
mas extraordinaria -0 al menos la mas productiva- de sus concepciones: el
evolucionismo. Los sexos podian haber orillado la pérdida del rumbo
normativo con estallidos como la Revolucidon Francesa -fendmenos cadticos
que podian conmover toda sujecidn-, pero la razén volvia por entero a su
cauce y las leyes cientificas explicaban la imperfecciéon distributiva
presentada por los sexos.

Asi, si el sentimiento de modernidad constituyé un motor central del
siglo XIX y si la arena publica se empeio, con mayor o menor impetu, tanto
en desarrollar las instituciones seculares como en impulsar interacciones
objetivantes universales, los pavores que suscitaba la identidad femenina
recrudecieron en la misma proporcién en que se profundizaba el foso entre
Cultura y Naturaleza. El célculo de un orden que devolviera juicio a las
relaciones entre las personas sexuadas -esto es, afirmara aun mas el
proverbial acatamiento femenino- se inscribe en los motivos medrosos de la
condicion humana masculina bajo la nueva cuadricula burguesa, y el
sometimiento juridico de las mujeres contesta -y se anticipa- a la
posibilidad de una alteracién tal vez mas radical que la que ya asomaba con
las reivindicaciones del proletariado.

Como fuere, la normativa que aumentaba decididamente las
capacidades de los varones y disminuia las de las mujeres fue mucho mas
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lejos que las anteriores. Al considerar la evolucién en la Argentina hasta la
sancion del Codigo Civil en 1869, debe admitirse que las disposiciones de la
Novisima Recopilacion de 1805 iban en ese sentido, aunque no pocas
concepciones se encuentran en las Leyes de Indias y en particular en la
Nueva Recopilacion de 1567, todas inspiradas en el derecho romano. Pero el
Cddigo de Dalmacio Vélez Sarsfield es culminante no sélo porque agravé la
inferioridad femenina, sino por su potencia instituyente y por la capacidad
de magisterio de su autor. Desde luego, el discurso universal dominante se
incorporaba a la legislacion local, que a su vez tributaba al propésito
ordenador de las naciones; la Ley de Matrimonio Civil, incorporada al
Cddigo en 1882, fue la piedra angular de la secularizacion social.

Sin embargo, es necesario reconocer que hay un aspecto de la obra
de nuestro codificador que lo singulariz6 en el concierto de los paises
latinoamericanos: el reconocimiento -favorable en todo caso a las mujeres-
de los bienes gananciales.” Examinemos los articulos centrales que
determinaban la subalternancia femenina. El articulo 55 declaraba la
incapacidad relativa de la mujer casada y el articulo 57, inciso 4, la ponia
bajo la representacion necesaria del marido. Las mujeres casadas no podian
ser sujetos de contratos sin la licencia del esposo, de tal modo que cabia a
éste decidir sobre los trabajos y las profesiones, de la misma manera que
estaba vedado a las casadas -la enorme mayoria de las mujeres de mas de
13 afios que no hubieran enviudado- administrar los bienes propios o
disponer de ellos aunque fueran producto de su exclusivo trabajo. EI marido
se constituyd en el administrador legitimo de todos los bienes del
matrimonio, propios o gananciales, aunque aqui la norma encontré un tope
para algunas circunstancias. En efecto, el inciso 2 del articulo 1277 abria
una rendija, ya que de pactarse expresamente alguna convencion al
momento del matrimonio, la casada podia administrar algln bien raiz suyo,
anterior a aquél o adquirido por titulo propio después. Esta aun por hacerse
la historia del numero de mujeres y las circunstancias por las que el
reducido grupo de las propietarias se ampard en este inciso, ya que la
enorme mayoria se cas6 bajo la norma general de transferir al varon las
decisiones sobre trabajo y gerencia de bienes.

Las casadas no podian estar en juicio sin licencia especial del marido,
y es imaginable el embrollo para llegar a ser demandantes judiciales en su
contra, tal vez una epopeya para quienes carecian de padres, de hermanos
o0 de hijos varones mayores, aunque dispusieran de una buena situacién
econdmica. No hay que esforzarse demasiado para calcular las dificultades
de las mujeres de las clases menos pudientes condenadas a soportar, como
una fatalidad, pésimas convivencias. Sin embargo, es muy probable que, tal
como se ha constatado para mediados del XIX, fuera proporcionalmente
mayor el nimero de demandas encabezadas por mujeres en los juicios
relacionados con problemas familiares.®> Ese elevado nimero de juicios
encabezados por mujeres cuando se trata de causas domeésticas, expresa
bien las situaciones de violencia y opresion a que estaban sometidas,
fendbmenos que no eran otra cosa que consecuencias de la misma Ley.

Hubo un caso por cierto excepcional, ya que representa un limite
extremo de la condicion femenina sometida al varon en plena prescripcion
del Cdédigo Civil, pero como todo borde ofrece la ventaja de escudrifiar el
alcance de la norma juridica, al mismo tiempo que ilumina el acceso a
ciertas representaciones relativas a las relaciones entre los sexos en un



momento angular, el de la creacion de la "Argentina moderna" desde fines
del siglo XIX.

Su excepcionalidad no es distorsionante, es apenas paradigmatica. La
sujecion civil femenina esculpida por la norma -pero asimilada como
"habitus"- se espeja muy bien en la moldura de este caso "andémalo"”, tanto
como una larga tradicion de la biologia (y de la psicologia hasta nuestros
dias) se refiere a la teratologia para comprender la normalidad. Es en todo
caso de lo recalcitrante o mas agudo de donde emergen los repertorios
comparativos capaces de aumentar la competencia analitica.

Ingresemos ya en la mortificada vida de Amalia Pelliza Pueyrredén de
Durand, la esposa del doctor Carlos Durand. En las memorias escritas por
quien desde nifio conocié bien a la pareja, Gaston Federico Tobal,* hay un
relato frondoso sobre este vinculo, que, contrastado con la documentaciéon
disponible, posee notable verosimilitud.

El doctor Carlos Durand fue un médico que consiguié reconocimiento
en la sociedad portefia en la segunda mitad del XIX, pero si ha trascendido
hasta nuestros dias es porque uno de los hospitales de Buenos Aires lleva
su nombre, una vez que casi todo su legado se destiné a la construccion de
ese nosocomio, tal como lo indicé su voluntad testamentaria. Su padre era
francés y también médico de profesién. Luego de cierta actuacién en su pais
de origen, Jean André Durand arribé a Buenos Aires en 1820. Casado con
Maria del Rosario Chavarria, una joven de familia patricia con raices
nortefas, se instalé en Cérdoba, donde nacié su primer hijo, Eduardo. Mas
tarde, la familia se mudé a Salta. Alli nacieron nuestro protagonista y su
hermana Carolina, también involucrada en esta trama. "El joven Carlos",
narra Tobal, "de inteligencia vivaz y seductora apostura -uno de los mozos
mas arrogantes de entonces-, siguid la carrera de su padre recibiéndose de
médico en 1846. A poco conquistaba fama como partero y, alternando el
ejercicio de la profesion con la politica, en 1859 fue elegido diputado por la
campafia de Buenos Aires".” La Camara disponia de legisladores destacados
-Carlos Tejedor, Marcelino Ugarte, Benito Nazar, Rufino y Francisco Elizalde,
Juan Agustin Garcia, Luis Maria Drago, para citar so6lo algunos-
contrastando, tal vez, con un opaco rendimiento de nuestro hombre: "los
diarios de sesiones no registran importantes discursos del doctor Durand”,
dice Tobal, aunque finalmente reconoce que "no le faltaron méritos en
materia de opinién sobre gastos publicos".

Lo que parece indudable es su enorme éxito como facultativo, ya que
"era el médico partero de todo Buenos Aires encopetado”. Se trataba casi
seguramente de un "partido” famoso y con una considerable fortuna, pero
decidido a mantenerse soltero. En 1869, cuando ya habia cumplido 44 afios
y por cierto era considerado un hombre mayor, sorprendi6 a todos al
casarse con Amalia Pelliza Pueyrredoén.
Amalia tenia s6lo 15 y, aunque ostentaba todas las marcas del patriciado -
era nieta del mismisimo general Pueyrreddn-, su familia ya casi no disponia
de bienes. Los Pelliza Pueyrreddn en realidad estaban en bancarrota. Quien
mas se destacaba en la familia era su hermana Josefina, poetisa y
novelista, al parecer muy bella, casada con Sagasta y que murié joven,
asistida por su amiga Juana Gorriti. Seguramente Amalia no era tan
hermosa como Josefina, pero no debieron faltarle encantos, comenzando
por el de su juventud. (Se enamord Amalia de Carlos o decidié convertirse
en su esposa angustiada por la situaciéon familiar? Es altamente improbable
que sentimientos apasionados la condujeran al casamiento; debe
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sospecharse que la crucial situacion de la familia la decidiera a unirse a un
hombre que tenia tres atributos decisivos en materia de proteccion: era
meédico, era rico y tenia la edad de un padre.

Carlos llevé a Amalia a su residencia, una enorme casona que poseia
el encanto de la continuidad de un gran huerto en la entonces denominada
calle Parque (ahora Lavalle) casi esquina Suipacha. Convivian con la
hermana, Carolina, pero también con numerosas criadas y empleadas que
ayudaban a componer la fisonomia casi enteramente femenina de la
mansién, apenas alterada por un sirviente, el "mulatillo”. Tobal no puede
soslayar el impacto estético que le producia la residencia, los detalles de
marmol, los muebles y los finisimos objetos que albergaban. Sus recuerdos
se posan sobre el bello aljibe de marmol del primer patio (como muchas
casas de ese periodo, disponia de los dos patios: el primero daba salida a
los sectores y aposentos de los duefios de casa, y el segundo obraba como
distribuidor de las areas de servicio); se demora en la evocacion del huerto,
"cercado de tapias coronadas por fragmentos de vidrios, lucian plantas de
jazmines y diamelas, alternando los frutales con limoneros, dos grandes
higueras, un viejo parral, y unas limas muy frondosas, cargados de frutos".®

Al poco tiempo de casados, Amalia enfermd gravemente y tal vez no
estuvo lejos de la muerte. Se le diagnostico viruela confluente y, aunque se
salvd, la espantosa enfermedad "hizo estragos en la belleza de la joven". No
puede sorprender que Tobal decidiera elegir esta coyuntura para datar el
orden de las transformaciones de caracter del doctor Durand. En efecto,
quien parecia haber mostrado hasta entonces un perfil afectuoso y hasta
"humanitario” -segun la opinién de Tobal-, y que luego se constituyera en
un ser tacafio y celoso al punto de actuar con Amalia como un carcelero,
sOlo pudo acceder a esa conversibn merced a un grave acontecimiento,
concluye el relator. La propia enfermedad de la muchacha y la consiguiente
afliccion de Durand -a lo que Tobal une la circunstancia de la muerte de su
madre- habrian provocado ese cambio dramatico de personalidad.

Tobal hacia frecuentes visitas a esa casa, acompafnando a su madre,
que era ahijada y paciente del doctor Durand. "Alto, recio, aunque enjuto de
carnes, tenia la tez pdlida, la nariz muy fina y los ojos vivos y profundos
[...] Pulcro en su persona y atildado en el vestir, hablaba pausadamente,
como si él mismo escuchara las medidas palabras que solia pronunciar.
Cuando me encontraba cerca de él, no podia dominar el vago temor que me
embargaba, quiza por las mentas oidas acerca de su avaricia y de sus
rarezas."’

De la misma manera, resultaron imborrables las iméagenes de las
circunspectas recepciones: "Cuando llegadbamos a la casa, encontrabamos
indefectiblemente tras las persianas de la sala, ocultas en la media luz de la
misma, a Amalia y Carolina". Vale la pena acceder a algunos detalles: "Asi
que golpeabamos el llamador venia el 'mulatillo' o bien alguna de las
muchachas criadas en la casa, a quienes llamaban ‘chilindrinas’, y abierta la
puerta, volvian a cerrarla con llave". Por un lado, obsérvese la presencia de
las criadas. Tal como nos revela su testamento, el doctor Durand habia
rescatado a por lo menos tres nifias de la Casa de Nifios Expésitos, les habia
impuesto su propio apellido pero las habia confinado al sujeto marco del
servicio doméstico. La casa se cerraba con llave, conducta rara en un
Buenos Aires que, aun tratdndose de casas ricas, parecia mas cercano a la
negligencia que a la puntillosa atencibn en materia de seguridad.
Lo cierto es que el doctor Durand, una vez casado, decidié establecer entera
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vigilancia sobre su mujer, al mismo tiempo que dispuso resguardarse de
toda prodigalidad en materia de gastos. Sujecién de almas y contencion de
expensas. "Y en pos de ese propoésito -dice Tobal- tomdé a su cargo la
provision de las necesidades de la casa, buscandolas ya en los almacenes al
por mayor, ya en los remates..." Eso no signific6 que no buscara, como
siempre, telas finisimas para su vestuario, eso si, "las hacia durar afos y
luego servir para Carolina y Amalia, merced a la habilidad de las muchachas
del servicio”. La sordidez del cuadro aumenta con estos detalles: "[...] En la
mesa, so6lo era licito servirse lo que él entendia que debia comerse y no
mas, ni menos. Y aquellas pobres mujeres, bajo el imperio de su mirada y
de su ejemplo, habian aprendido al fin a acertar en las exactas porciones
permitidas, porque el duefio de casa, a quien por la jerarquia de la edad -
ésta era otra de sus normas- serviase primero, profesaba la maxima de que
debia comerse, sélo para vivir".®

El doctor Durand prohibié las salidas a Amalia, con excepciones
rarisimas -una de ellas fueron las visitas a la familia Tobal-, desde luego
siempre decididas por él. Esta prohibicion alcanzé al conjunto femenino de
la casa, hasta a la mas antigua servidora de la familia, Raymunda; "el
encierro en que vivia -narra Tobal- y en la impuesta mudez, ocupada en sus
menesteres variables, habia perdido casi el uso de la palabra". La situacién
alcanzo6 ribetes gravisimos: una de las criadas se permitidé la licencia de
burlar la prohibicion de contactos con el exterior, pero fue vista por Durand
mientras hablaba "por los fondos con un criado de la casa vecina".
Implacable, Durand "manddé cortarle los cabellos al rape, y la infeliz
muchacha, desesperada, se quitd la vida, arrojandose al aljibe del primer
patio”.
Amalia, mientras tanto, despojada de contactos con el exterior, se amparé6
en la secreta esperanza de que alguna vez podria liberarse. Dejemos la
descripcion por cuenta de Tobal: "Conservaba aun su belleza, a pesar de los
horribles estragos de la viruela. [...] Su tez era muy blanca y naturalmente
rosada y tenia unos 0jos negros magnificos. Hablaba rapido, con una charla
simpatica aunque intrascendente; mas a pesar del encierro en que vivia, sin
mas horizonte que el de la ventana, su temperamento alegre comunicaba
vida a las referencias triviales. Solia usar en invierno amplias pafoletas de
lana, y con ellas se cubria airosamente, acompafando al caminar, con los
flecos, el balanceo gracioso de su cuerpo, agil a pesar de la grosura."®
Carolina, la cufada de Amalia, era, ademas de mucho mayor, todo un
contraste. Severa y medida, seguramente Illevaba las condiciones
igualmente confinantes de su solteria no como un cilicio, sino como una
auténtica devocidn a la causa patriarcal encarnada por el hermano mayor.

Como es imaginable, el encierro de la muchacha estimulaba furtivos
espionajes desde las ventanas. Segun Tobal -y no hay por qué dudar de sus
buenas fuentes-, fue importante en su vida el hecho de que al frente de su
casa se instalara, en 1896, el joven matrimonio integrado por Mercedes
Zapiola y Daniel Ortiz Basualdo. Constituian una pareja en varios sentidos
afortunada y desde luego una muestra de las nuevas sensibilidades: cierta
lujuria, revelada por la generosidad de los gastos, por el dispendio de
atuendos y objetos y, especialmente, por esa mania de exhibir carros ultimo
modelo, la cupé Luis XVII, la victoria. Mercedes Zapiola, al casarse, habia
aceptado las condiciones vejatorias de nuestro Derecho Civil, pero como
parte de una clase que ya se disponia a vivir tan bien como lo autorizaba su
riqueza, abandonando la antigua frugalidad, podia encontrar en el calculo
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de sus propios bienes y en el consumo ostentoso -que seguramente se
ampliaria, dada su condicion de esposa de un Ortiz Basualdo- alguna
compensacion inconsciente y proporcional a la pérdida de la gerencia de
esos mismos bienes.

Estimulada por las imagenes, no por fragmentadas menos excitantes,
de la encumbrada pareja, Amalia inicié un ritual de comentarios, pedidos y
tal vez de suplicas a fin de que el doctor Durand flexibilizara la norma del
encierro. Tal vez afectado por una crisis de competencia con Ortiz Basualdo
y por el calculo, mas tenebroso, de que habria de escarmentar con el
hartazgo, Durand finalmente autoriz6 salidas -al parecer diarias- a la tarde,
de 14 a 20 y en estricta compafia de Carolina. "Amalia, asombrada, no
podia creer en aquel milagro”, cuenta Tobal. "Cuando llegé el principio del
mes, apenas si notdé que la yunta no era tan elegante como la de los
vecinos, ni que uno de los caballos era tuerto y el otro rengueaba un tanto;
pero cuando pasaron los deslumbramientos que le produjera recorrer todos
los paseos de entonces, el corso de las palmeras de Palermo, la vuelta
obligada por Florida, o el Parque Lezama, empezaron a salir un poco mas
tarde y a regresar algo mas temprano."*°

Pero en el tacafo calculo del doctor Durand, resultaba a todas luces
absurdo pagar al cochero, a quien se habian rentado servicios por un
determinado tiempo, aquellas horas vacantes. Exigid que las dos mujeres
cumplieran debidamente con el contrato convenido, de modo tal que nada
constituyera un obstaculo para el paseo, "asi lloviera o tronara". El mismo
Tobal admite de manera inteligente que "esas salida forzadas se tornaron
una imposicion odiosa, y cuando llego el fin de mes, suplicaron a Don Carlos
que lo suspendiera por un tiempo, y las pobres, con gran alivio, volvieron a
sentarse tras de las rejas de las ventanas".'*
Un rencor mas aquilatado debié apoderarse de Amalia, que seguramente
decidié apostar con mas fuerza al escape. La oportunidad vino cuando su
marido enfermé; los achaques se agravaron y quedd postrado por un
tiempo. Entre quienes lo atendieron -en los ultimos afios de su vida lo
visitaron numerosos meédicos- se contaba el doctor Nicolas Repetto, a la
sazObn muy joven pero ya inclinado al socialismo. La morbidez fue un alivio
para Amalia, que se animd a nuevas conductas. "La puerta cancel dej6é de
cerrarse, encendio luces, llamdé a su parentela, y un espiritu desconocido de
rebeliéon al orden interior se repartié por toda la casa, con gran zozobra de
la fiel Carolina™, escribe Tobal.

Pero el doctor Carlos Durand se repuso, y con ello la férrea voluntad
de conculcar las minimas libertades de Amalia. Dispuso acabar con los
estrechos margenes que habia ganado, de tal modo que la casa se
constituyé en una auténtica prision. La mujer sufrié de un estado de panico;
tenia terror de que el hombre atentara contra su vida y esto la dejaba
insomne. Una vaga referencia informa que quien estuvo mas cerca de ella
fue una de las criadas, Lidia Pelliza, una parienta o tal vez una adoptada a
quien Amalia le habia impuesto su apellido.

Terminaba el primer afio del nuevo siglo cuando Amalia tomoé la
decisibn que desde hacia tanto golpeaba en su pecho mas que en su
cabeza: huir, huir para siempre del marido. No es posible identificar el
itinerario de esa fuga, pero si una primera consecuencia: se presenté a
litigar el divorcio, que recayd en un juez en todo asimilado a la misoginia
judicial del periodo. Para provocar una resolucion favorable a su demanda -
muy dificil dada la condicién expectable del marido-, los abogados de la
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causa involucraron a la propia hermana del médico en los malos tratos a
que habia sido sometida Amalia y tal vez forzaron la insinuacion de que,
ademas de sufrir sevicias, ésta podria haber sido asesinada.'? En lugar de
poner en tela de juicio el doloroso sometimiento con abrumadores detalles
del encierro doméstico, absolutamente comprobable, los abogados rondaron
presumiblemente la idea de la insania para caracterizar la conducta de
Durand y la complicidad de Carolina. La defensa, en suma, se apoy6 en
"hechos inverosimiles”, en "torpes infundios” con relacion a la hermana del
médico. La causa perdio asi eficacia y el juez Romero deneg6 la separacion.
Mas tarde la Camara confirmaba el fallo.

Amalia se habia fugado sin llevar consigo mas que algunas
pertenencias, y aunque ya tenia 47 afos sobrecargados por la traumatica
experiencia del confinamiento, seguramente pudo respirar una bocanada de
libertad. Todo indica que fue a vivir a la calle Bermejo al 300, y no podria
decirse que en estado de mayor pobreza que en el que antes se encontraba.

A los 74 anos, enfermo y decrépito, el doctor Carlos Durand decidio
hacer su testamento, no fuera a morir sin efectuar la dltima venganza
contra Amalia. El nUmero y calidad de sus bienes raices era impactante, a
saber:*? la residencia central en la ahora denominada calle Lavalle (el lugar
del encierro) que ocupaba la numeraciéon 915 y 919, adquirida en 1862; la
casa recibida en herencia, en 1880, ubicada en Lavalle al 1074, a lo que se
sumaba, en virtud de la misma herencia, otra propiedad, en la calle
Talcahuano 314; las ocho viviendas que se distribuian hacia un lado y otro
de la esquina formada por las calles Rivadavia y Libertad, compradas en
1885, propiedades sin lugar a dudas gananciales asi como lo eran un
terreno en el Canal San Fernando (su compra se realiz6 en 1878) y otro en
el barrio de Caballito, que se habia adquirido en 1871. Remataban este
ostentoso numero de bienes dos propiedades mas: una casa muy
importante en la calle Viamonte -ocupaba los numeros 1301-1319-, y una
mas importante residencia en el barrio de San José de Flores, en la esquina
de Boyaca y Bacacay -Flores fue una de las areas de quintas preferidas por
las familias "decentes"-, entre cuyos detalles de construccion se destacaban
balaustradas y escaleras de marmol, cuatro dormitorios en bajos y altos, y
un interesante terreno en el que se disponia un cuidado jardin. Es muy poco
probable que la estancia en esta casa fuera una experiencia repetida para
Amalia.

En su testamento, el doctor Durand habia omitido otros bienes, que
vinieron a luz al producirse su fallecimiento. En efecto, tenia cédulas del
Banco Hipotecario de la provincia de Buenos Aires cuyo valor se estimaba
en 250.000 pesos, asi como 500.000 pesos colocados a plazos en el Banco
Espafiol y Rio de la Plata, y otro tanto en el Banco de Londres. No le faltaba
la propiedad de un sepulcro en el Cementerio Norte.

De esta notable fortuna, Amalia fue absolutamente desheredada. El
doctor Carlos Durand dispuso que la casa de Lavalle 1074 se vendiera y se
dividiera lo obtenido en quintos, uno de los cuales favoreceria a sus primas
Petrona y Genoveva Eysaya, mientras los cuatro quintos restantes tendrian
esta caprichosa adjudicacion: el 50 por ciento se destinaba a una de las
nifias huérfanas adoptadas con su apellido, Marcelina Ema, y el restante 50
por ciento se distribuiria en partes iguales entre otra nifia de la misma
edad, Elena, y la criada Celia Celestina, de 25 afios.

Seguramente se trataba de una de las propiedades menos valiosas y
no es posible renunciar al analisis de esta "inclusiéon" de mujeres que
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contrastaba con la entera exclusion de Amalia. La eleccion de mujeres en
forma exclusiva se ajusta a una forma de escarmiento: "esas" mujeres son
beneficiadas, mientras "ella" nada recibe. La eleccibn de sus primas
ancianas era tal vez un acto afectuoso y de atencibn a parientas
desafortunadas, pero las nifias constituyen un simbolo de lo que se espera
de una mujer, y la Unica criada mayor beneficiada tal vez representa el
reconocimiento a una sérdida complicidad. Porque ¢por medio de quién
estaba Durand al tanto de los pensamientos de Amalia? ¢Quién alimentaba
su certeza de que habia un complot?

El resto de la herencia serviria para la creacion de un hospital que
deberia llevar su nombre. Veamos en toda su extension lo que escribid,
para que no hubiera la mas minima hesitacion respecto de su voluntad, en
la clausula octava del testamento, en 1901: "Instituyo como heredero a la
institucion 'Hospital doctor Carlos Durand’, a la que precisamente defiero la
herencia para su fundacién declarando que es mi voluntad que en tales mis
bienes no se dé la mas minima participacion a mi esposa Sefiora Amalia
Pelliza, a quien si fuere necesario desde ya desheredo, por cuanto considero
inmoral e indecoroso tenga intervencion en ellos: Primero: porque durante
los cuatro ultimos afios que ha vivido en el domicilio conyugal y en cuyo
tiempo he estado enfermo, ha mostrado su deseo de heredarme vy
evidenciandolo con manifestaciones exteriores, hechos por ella y la joven
sirvienta de su confianza llamada Lidia Pelliza, manifestaciones de las cuales
se apercibieron las deméas personas que habitan en mi casa. Segundo:
porqgue me ha inferido injurias gravisimas, se ha fugado pérfidamente del
domicilio conyugal en complot seguramente con terceros interesados en
explotar mi fortuna y faltando a todos los deberes conyugales. Tercero:
porque me ha calumniado atribuyéndome hechos falsos que afectan mi
honra y mi decoro personal y que implican delitos. Es mi voluntad que si
fallezco antes de haber concluido el juicio de divorcio y demas procesos que
puedan intentarme durante mis dias en los tribunales del Crimen, mis
sucesores y albaceas no transijan respecto a mis bienes y continlen
aquellos en cuanto el derecho lo permita hasta reivindicar mi memoria y
conseguir la pena y su aplicacion a los culpables. Declaro en descargo de mi
conciencia y explicacion de mi conducta que poco tiempo después de
contraido matrimonio, me retiré de la vida social que correspondia a mi
posicion, comprendiendo que ello no me era permitido dadas las ideas
ligeras de mi mujer, que llevaron a sostener en conversaciones privadas
que el adulterio de la mujer no constituia delito y su vehemente deseo de
figuraciéon, con prescindencia de sus deberes conyugales y que he llevado
desde entonces una vida modesta en la cual nada le ha faltado sino el
oropel y el brillo social".**

El texto habla por si mismo: sentimientos del egoismo patriarcal
aparecen subsumidos en la conviccidon, velada pero traducible, de que un
marido es duefio de su mujer, sentimientos que derivaban en la atribucién
de opiniones a una esposa cuyo sometimiento la condujera probablemente
a la absolucion de las adulteras, sin que nada hiciera pensar que ella misma
se autorizaba esa conducta. Poco antes habia declarado que Amalia no
habia aportado ningun bien y desde luego en su fuero intimo pretendia
excluirla también del derecho a los gananciales.

En agosto de 1904 se produjo el deceso del doctor Carlos Durand. El
albacea testamentario, Gabriel Tapia, emprendié de inmediato su tarea.
Pero una de sus primeros pasos fue entrar en arreglos con Amalia, ya que
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resultaba inexcusable su derecho a los bienes gananciales. Su patrocinante,
el doctor Salvador Carbd, peticion6 el reconocimiento de ese derecho unos
pocos dias después de la muerte y actuaron como testigos a favor de su
defendida, Ramén Bonajo y Domingo Freire.”® Desde luego, las
negociaciones de las partes llegaron a un acuerdo que a todas luces
perjudicaba a Amalia, pero no acordar significaba un interminable litigio que
la privaria del usufructo de por lo menos algo de lo que le correspondia.
Amalia reconocié el testamento, acepté que la fortuna de su marido fuera
destinada a un hospital publico y se avino a recibir apenas cuatrocientos mil
pesos de la suma que se hallaba en los bancos.

No sorprende que el juez a cargo de la causa, Romero -el mismo que
en primera instancia denegara a Amalia el divorcio- rechazara el acuerdo: a
Su juicio, la esposa debia estar privada de cualquier derecho, incluso de los
gananciales, si se interpretaba a fondo la voluntad del doctor Carlos
Durand. Este dislate juridico, apelado por Tapia, originé una resolucion de la
Camara reconociendo lo convenido entre éste y aquélla.

Otros acreedores se presentaron, los médicos y la enfermera que lo
habian atendido, el propietario del servicio funerario. Algo interesante sobre
el caracter de Durand se desprende de los actuados en este ultimo caso.
Clara Soto litig6 por el reconocimiento de las tareas de "ama de llaves" y de
enfermera que habia desempefiado desde noviembre de 1903. De acuerdo
con sus calculos, el fallecido le adeudaba algo mas de tres mil pesos. Tapia
Nno queria reconocer esa suma y argumentaba: "El doctor Durand no habia
querido pagar cien pesos menos a la persona que desempefid antes que Da.
Clara el puesto que ésta tuvo. Por esa causa aquéella salio y ésta entro [...]
Nunca manifestd el sueldo que deseaba ganar, pero [...] sabia lo ocurrido,
de modo que siempre he creido que sus pretensiones tenian que ser
inferiores a las de aquélla y nunca superiores".'® Testimoniaron de manera
contundente a su favor los médicos que habian asistido al doctor Durand -
Drago, Costa y Estévez- y al final le fueron reconocidos 2550 pesos.

Surgen evidencias de que, después de la fuga de Amalia, la casa vivio
un cataclismo. Es muy probable que la mayoria de las criadas la
abandonaran, que se haya quedado sélo la favorecida por la herencia y que
un matrimonio mayor se ocupara de la cocina, el huerto y, quién sabe, de
las nifias huérfanas. (Y qué fue de ella, cincuentona y con una infima parte
de la fortuna que le correspondia? Si confiamos en Tobal, debemos creer
que se empend en gastar, en abusar de su postergado derecho a vestir y
calzar como queria, y que, sobre todo, se dedic6 a viajar como habia
sofiado. Viajar a Europa repetidas veces era un elevadisimo signo de clase y
parece que ello constituyé el mayor dispendio, hasta agotar los recursos.
Nos dice Tobal que Amalia Pelliza murié en la pobreza. La verdad es que
estrechez y sometimiento no le habian faltado; perder lo dltimo la hizo una
afortunada. Seguramente, como siempre ocurre, las opiniones se dividieran
a la hora de juzgarla, por la absolucibn o por la condena. Tobal se
encuentra entre los que comprendieron su situacion. Su simpatia suena
reparatoria y tomé un papel activo descubriendo la "curiosa vida intima de
un benefactor". Es mas, aunque no hay en el testamento una sola linea que
corrobore sus dichos, tal vez movido por cierta simpatia hacia la condicion
femenina, encarnada por Amalia, llegé a escribir: "...Dispuso la fundacién
de un hospital -sin duda el norte y explicacién de su extrafia vida- de cuyo
beneficio debian quedar excluidas las mujeres, y en especial su cényuge,



aunque lo requiriese en calidad de menesterosa”. Tobal era consciente de la
extrema misoginia del doctor Carlos Durand.

Desde fines del siglo XIX se alzaron cuestionamientos a la inferioridad
juridica de la mujer, al modelo de extorsion que le imponia la ley
matrimonial. Aunque recortadas Yy dispersas, las voces femeninas
reclamaban. No fueron escasos los hombres de derecho que, sin comulgar
por entero con visiones progresistas, advirtieron la escandalosa asimetria de
los sexos. En 1898, "el mas ilustrado de los comentadores del codigo civil -
decia Enrique del Valle Iberlucea, autor de uno de los proyectos de reforma
mas importantes-, el doctor José Olegario Machado escribia, aungque
trastabillando sobre la igualdad decisiva: 'Ya es tiempo que nuestra
legislacion, dandose cuenta del adelanto intelectual de la mujer, la liberte
de la perpetua tutela que la ha sujetado, y que reduzca el poder marital a
todo aquello que sea de absoluta necesidad para la direccion de los
negocios de la comunidad™.!” También afirmaba Machado: "La incapacidad
civil de la mujer responde a la necesidad de una direcciéon Unica de la
familia, de una cabeza dirigente y de un jefe que gobierna; no la
concebimos todavia como una asociada con igualdad de accion en los
asuntos de familia, ni en los de la vida civil, pero la instruccién y
preparaciéon que recibe, su juicio y reflexion maduraran con el andar del
tiempo [...] y no esta lejano el dia en que sea asociada del hombre con
iguales derechos".*®

Juan Agustin Garcia, uno de los jurisconsultos mas lucidos, dirigi6 los
dardos contra el mismo Vélez Sarsfield, del que decia: "legislo para un
matrimonio ideal, cultivado por las familias que vivian en los alrededores de
San Telmo, San Francisco y Santo Domingo, grupo aristocratico y caldeado
por las ideas sentimentales a la moda, con una nocién falsa y estrecha del
mundo y de la vida. No se pensOo en la mezcla de razas, en los varios
problemas domésticos que se presentan en una sociedad cosmopolita™.*® En
la catedra y en la prensa abogaba por el fin de la sujecién femenina, causa
de "indecibles sufrimientos, verdaderos dramas llenos de dolores, que solo
sabemos los que por nuestro oficio intervenimos diariamente en estos
asuntos. [...] La emancipacién econdmica de la mujer se impone en todas
las legislaciones basadas en el matrimonio cristiano; va implicita en su
desarrollo légico e histérico, en su tendencia fatal e irresistible; en las
clases obreras, porque el jornal pertenece al que lo gana, porque en tesis
general, la madre es mas econémica y previsora que el padre; en las clases
ricas, para evitar explotaciones inicuas"”, escribia en La Nacion en 1902,
cuando estaba fresca la huida de Amalia Pelliza, y el proyecto emancipatorio
del doctor Luis Maria Drago®® naufragaba en el Congreso.

La gran batalla por la emancipacion femenina se produjo entre las
décadas 1910 y 1920, cuando mujeres como Alicia Moreau, Petrona Eyle,
Esther Bachofen, Julieta Lanteri, Julia M. de Moreno, Belén Tezanos de
Oliver -para citar tan s6lo un grupo de diversa extraccion ideolégica y
politica- azuzaron a los representantes en el Congreso. El senador socialista
doctor Enrique del Valle Iberlucea propuso la completa emancipacion civil de
las mujeres en 1918, ya que sancionaba también el divorcio. En junio de
1902, durante su conferencia en el Centro Socialista Femenino en
momentos en que tomaba cuerpo el debate sobre el divorcio en el Congreso
-gracias al proyecto infructuoso del diputado Olivera- Del Valle Iberlucea
expreso: "Quienes participaran mas de este beneficio, de esta garantia [...]
serian ciertamente no los hombres, que pueden por otros medios realizar
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sus fines o propodsitos, sino las mujeres que tuvieron la desgracia de
contraer matrimonios infelices. Ellas, reducidas a soportar los malos
tratamientos, el desprecio, las infamias de sus maridos; a vivir contrariando
las leyes de la naturaleza so pena de soportar un yugo deprimente y
repugnante... (Qué ley, respetuosa de las exigencias de la naturaleza,
puede libertarlas de este yugo?". Aludia asi a la monstruosa situacién de
miles de Amalias...

Una primera reforma parcial, que retiraba la tutela del marido para
ejercicio de profesiones, trabajos, actividades econdmicas, administracion
de los bienes propios, y que habilitaba a la mujer para tutoriar, testimoniar
y estar en juicio en causas que la afectaran, se produjo recién en 1926. Es
de desear que Amalia se encontrara aun viva y disfrutara sin mortificaciones
de "un cuarto propio" a la hora de su sancion.

Notas
* Fernanda Gil Lozano, Orlando L. Sanchez, Magdalena Colosimo y Silvia
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