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I- Para la discusion en comun:

Imaginemos la siguiente situacion:

El supuesto caso se desarrolla en cierta region en la cual una comunidad indigena fue afectada
por una epidemia de Dengue. Esta comunidad indigena tenia escaso contacto con los pobladores
de la zona y carecia de acceso a los sistemas de salud y educacion de la region.

Un Grupo de Investigacién elaboré un proyecto destinado a recabar datos sobre actitudes y
practicas relacionadas con la epidemia de Dengue, que fue aprobado y autorizado por el Jefe de
Medio Ambiente del Ministerio de Salud regional.

El Investigador Principal del proyecto trabajaba en este Ministerio de Salud, siendo también
docente en una Universidad extranjera y accionista del laboratorio que le vendia los plaguicidas
al Ministerio.

El proyecto consistia en la realizacion de encuestas de campo, analisis de las condiciones
habitacionales y fumigacién de las zonas de riesgo por depdsitos de agua relacionados a la
proliferacién de mosquitos.

Se convoco a distintos lideres de la zona a fin de solicitar su colaboracion con el proyecto, ya
que se tuvo en cuenta que sobre los varones suele residir la toma de decisiones. Finalmente el
pacto se concretd con el lider de la comunidad, varon de 89 anos chaman de la tribu, aduciendo
la importancia de sus conocimientos sobre medicina tradicional.

En el comienzo de la investigacion se tomd un consentimiento comunitario al lider tribal. La
poblacién fue informada de que al responder preguntas obtendria la fumigacion de sus viviendas.

Al ver que el Dengue se propagaba rapidamente, el Investigador Principal decidi6 tomar
muestras de agua de varios lugares de la zona y muestras de sangre a los nifios y mujeres para
ver factores de riesgo, ya que eran los nifios y las mujeres los mas afectados. Las muestras de
sangre y agua fueron enviadas al laboratorio de inmunogenética de la Universidad extranjera en
la que trabajaba.

Cuando la investigacién termind, el Investigador publicé los resultados con coloridas fotos y
expuso videos sobre mujeres y nifios con Dengue. Concluyd que los malos héabitos de higiene
eran el factor de mayor importancia relacionado a la prevalencia del Dengue en la region. No se
cumpli6 con fumigar todas las viviendas ya que el Ministerio decidi6 cambiar de laboratorio para
la compra de pesticidas y esto afectd la relacion con el Investigador Principal.




1. ;Qué cuestiones problematicas aparecen en el  proceso
descripto? Responda teniendo en cuenta los siguientes criterios:

a. Respecto de los propios participantes
b. Respecto de las relaciones interpersonales en dicha comunidad

c. Respecto de los valores sociales de dicho grupo.

2. Ante una situacion de emergencia (por ejemplo de tipo sanitario) o
catastrofe, ;qué prioridad puede establecerse entre la asistencia y la
investigacion?

II- Para el trabajo en grupos de cuatro alumnos. Analizar el texto precedente.
Preparar su exposicion para la discusion conjunta segiin esta guia (20 minutos):

3. (Qué vulnerabilidades encuentra en este grupo? Desarrolle la respuesta
tomando como referencia el cap. 11 de la bibliografia mencionada (Omar
Franca, Investigacion social: vulnerabilidad y dafios, pag. 68-71)

4. (Qué tipo de Comité de Etica deberia analizar este proyecto y qué
composicion, en relacion a sus miembros, seria conveniente tener para
realizar las evaluaciones requeridas en este caso?

5. (Qué problemas éticos presenta este caso en sus diversos pasos:
consentimiento informado, desarrollo, conclusiones, publicacion?

6. Al no cumplir con la fumigacién prevista ;qué principio/s ético/s se
vieron afectados?

7. ¢(Como describiria la maniobra de la toma de muestras de sangre desde la
perspectiva:

a) de las conductas de integridad y responsabilidad
cientifica

b) de la proteccion de datos sensibles,

c) de tipos de dafio/riesgo para los participantes.

8. De acuerdo a la informacioén provista, ;jconsidera Ud. que en el caso
existidé algin “conflicto de intereses”? Desarrolle la respuesta tomando
como referencia el cap. 4 de la bibliografia mencionada (De Filpo, Stella
M., Reflexiones sobre el conflicto de intereses, pag. 42-44)

III- Actividad de elaboracion domiciliaria

“Una investigacion serd considerada valida desde el punto de vista cientifico cuando
exista una relacion adecuada entre la metodologia propuesta respecto de los objetivos
de la investigacion y el campo de estudio. Sélo el cumplimiento de las pautas
cientificas garantizara la consecucion de un proyecto. Sin validez cientifica, las



investigaciones no pueden generar conocimiento valido, producir ningin beneficio ni
justificar la exposicion de los participantes a los riesgos de las mismas. Los estudios no
validos ocasionan, ademas, un desperdicio de recursos” (I.3. Guia de evaluacion ética
para investigadores y evaluadores de Proyectos de Investigacion en las ciencias
sociales y/o humanas, en Rovaletti, M.L. op. cit.)

A partir de la cita precedente, analice el caso presentado y responda las siguientes
preguntas:

9. (Qué problemas presenta el disefio de la investigacion? ;Qué relacion
puede establecerse entre el disefio metodologico y la evaluacion ética de
un proyecto de investigaciéon? Desarrolle la respuesta tomando como
referencia el cap. 5 de la bibliografia mencionada (Rovaletti, M.L.,
Conductas de integridad y responsabilidad cientifica, pag. 45-49)

10. ;Qué opina del proceso del consentimiento informado? Desarrolle la
respuesta tomando como referencia el cap. 9 de la bibliografia mencionada
(Mir Candal, Leila, Pueblos originarios: el consentimiento informado
colectivo, pag. 58-65)



