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RESUNMEN

En su Seminario dedicado a la rela-
cidén de objeto (Lacan, 1956-57) Lacan
hace referencia a la “perpetua ambi-
gliedad” que se encuentra, en la obra
freudiana, entre los planos de la iden-
tificacion y de la eleccién de objeto. A
la vez que dicha ambiguedad es cons-
tante, también lo es la insistencia freu-
diana en mantener diferenciados am-
bos planos.

En este trabajo pretendo abordar el
modo en el cual Freud, en su obra
“Psicologia de las masas y analisis del
yo” (Freud, 1921) plantea la problema-
tica de la ambigua relacién y, a la vez,
la necesaria distancia entre los planos
de la identificacion y de la eleccién de
objeto. Asimismo, me ocuparée de ubi-
car el modo en el cual Lacan rescata
esta cuestidn en su primera ensenan-
za, tomando como referencias princi-
pales E/ Seminario 4 y el escrito “La
direccién de la cura y los principios de
su poder” (Lacan, 1958). Considero
que dicha problematica tiene una im-

SUMMARY

In his Seminar dedicated to the object
relation (Lacan 1956-57) Lacan refers
to the “perpetual ambiguity” found in
the Freudian works between identifi-
cation and object-choice. Apart from
being a constant ambiguity, so is
Freud’s clear position of maintaining
these two planes apart.

In this work | pretend to asses the way
in which Freud, in his work “Group Psy-
chology and the Analysis of the Ego”
(Freud, 1921) writes about the problem
of the ambiguous relation and, at the
same time, the necessary distance be-
tween the planes of identification and
the object-choice. I will also write about
the way Lacan captures this in his first
teachings, using his IV Seminar and the
paper “The Direction of the Treatment
and the principles of its power”(Lacan,
1958) as references. | consider that
problem has a central importance in the
Lacanian way of conceiving the analyt-
ical praxis and is the foundation of what
will later be his conceptualization of the
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portancia central en el modo lacaniano  “psychoanalyst’s desire” in his 11 Sem-
de concebir la praxis analiticay se en-  inar (Lacan, 1964).

cuentra en la base de lo que sera su

conceptualizacion del “deseo del ana- Key words: Falling-In-Love -
lista” a la altura de EIl Seminario 11  Identification - Object - Ideal

(Lacan, 1964).

Palabras clave: Enamoramiento -
Identificacién - Objeto- Ideal
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1. INTRODUCCION
En su Seminario dedicado a la rela-
cidén de objeto (Lacan, 1956-57) Lacan
hace referencia a la “perpetua ambi-
gliedad” que se encuentra, en la obra
freudiana, entre los planos de la iden-
tificacion y de la eleccién de objeto. A
la vez que dicha ambigiiedad es cons-
tante, también:
“...es evidente la necesidad [de
Freud] de mantener la distincién en-
tre los dos, puesto que, como dice
Freud, no es lo mismo estar del la-
do del objeto o del lado del sujeto.
No es lo mismo que un objeto se
convierta en objeto de eleccién o
que se convierta en soporte de la
identificacion del sujeto (...) hemos
de volver a Freud para seguir paso
a paso su forma de articular esta
cuestiéon” (op. cit., p. 174. El subra-
yado es mio).

Siguiendo la indicacion de Lacan, en
este trabajo voy a realizar una lectura
de dicha problematica en el texto “Psi-
cologia de las masas y analisis del yo”
(Freud, 1921), deteniéndome en parti-
cular en sus Capitulos VIl y Vil asi co-
mo en el Apéndice de dicha obra. Tam-
bién tomaré como referencia lo traba-
jado por Lacan en su Cuarto Semina-
rio, en particular en su Clase X, y en el
Punto 5 de su escrito “La direccion de
la cura y los principios de su poder”.
Considero que esta problematica es
central en su incidencia clinica y en el
modo lacaniano de concebir la praxis
analitica, al punto de hallarse en la ba-
se de lo que mas adelante sera con-
ceptualizado por Lacan como “deseo
del analista”.

Por Alicia R. Benjamin

Il. Lectura de ‘Psicologia
de las masas y analisis
del yo'. Enamoramiento e
Identificacion
En esta obra Freud tiene como objetivo
principal definir cual es el sostén me-
tapsicolégico del vinculo que mantiene
unida a la masa. La sugestion es con-
siderada por él s6lo un epifenémeno de
otro proceso que habria que dilucidar,
por lo cual desecha las teorias que dan
cuenta del fenébmeno de masas invo-
cando dicho mecanismo. Freud cuenta,
a esta altura de su obra, con su ultima
teoria de las pulsiones, y por ende con
la hipétesis de Eros como principal fac-
tor de cohesion. Ademas, Freud se apo-
ya en el mito de Tétem y Tabd, ya tra-
bajado afos atras (Freud, 1912), mito
con el que se apostaba a dar cuenta del
origen mismo de la sociedad. Estos sos-
tenes tedricos le van a permitir analizar
la constituciéon de dos masas artificiales
ejemplares: la Iglesia y el Ejército.
Es en este contexto que Freud llega a
la escritura del llamado “esquema de
las masas”. Este esquema es trabaja-
do por Lacan en la mencionada clase
de El Seminario 4. Sus operadores
principales son el amor o eleccién ob-
jetal, y la identificacion. Procesos que
se relacionan con las instancias del
yo, del objeto y del Ideal del yo.
La identificacion es definida por Freud
como: “la forma mas originaria de liga-
zén afectiva con un objeto” (Freud,
1921, p. 101). Encontramos ya, en es-
ta definicion basica, la “ambigliedad”
que nos ocupa: la identificacién es, a
la vez, una ligazén afectiva con un ob-
Jeto. Lacan plantea precisamente (La-
can, 1956-57, p.174) que:

“...la identificacién es una funcion

mas primitiva, mas fundamental, en
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la medida en que comporta una
elecciéon de objeto, pero una elec-
cién de objeto que no obstante re-
quiere una articulacion de por si
muy problematica, puesto que el
analisis freudiano la vincula profun-
damente con el narcisismo”.

Lo mismo y lo otro confluyen.

En el caso de la formacién de masas,
Freud plantea que el objeto que se en-
cuentra en el lugar del lider “ama por
igual a todos los individuos de la masa”
(op. cit. p. 90); dicho objeto ocupa, para
esos individuos, el lugar del /deal del
Yo. Por su parte, y a consecuencia de
dicha ubicacién del objeto, los miem-
bros se identifican entre si en su Yo.
Este esquema (al que volveremos lue-
go desde E/ Seminario 4) suele apli-
carse -y en cierto sentido también ocu-
rre asi en Freud- tanto para dar cuenta
del mecanismo de la hipnosis, que es
correlativa de la formacion de masas,
como del enamoramiento. Pero hay di-
ferencias. Lacan decide poner el acen-
to en dichas diferencias, aun presen-
tandose siempre una ambigliedad que
es inherente a lo que esta en juego, y
que no es otra cosa que la problema-
tizacion del objeto del cual se trata tan-
to en un plano como en el otro.

En el Capitulo VIl Freud realiza tres
intentos por diferenciar identificacion y
enamoramiento, mostrando las “per-
plejidades” a las que se enfrenta en
dicho intento:

a) El primer intento se funda en la bas-
culacién libidinal que, en el caso de la
identificacion, haria que el yo se “enri-
quezca” en desmedro del objeto intro-
yectado; mientras que en el enamora-
miento por el contrario habria un “em-
pobrecimiento” del yo en favor de la

sobreestimacion del objeto, el cual “ha
devorado al yo”. Freud desestima este
camino porgque el mismo cae en un es-
pejismo; podriamos decir, espejismos
en los que se cae inevitablemente
cuando la clinica aborda las problema-
ticas de los lazos libidinales en funcién
de la “baja” o “alta” “autoestima”; pues-
to que a nivel de la economia libidinal,
dicha oposicién no es tal.
b) Su segundo camino parte de la si-
guiente hipoétesis: la diferencia entre
ambos planos consiste en que, en la
identificacién, el objeto ha sido perdido
o resignado; mientras que en el ena-
moramiento el objeto se conserva.
Lacan considera éste un punto funda-
mental, ya que dicha pérdida del obje-
to es una nocion fundamental para
pensar la cuestion de la constitucién
misma de ese objeto.
Pero aqui Freud se detiene y se pre-
gunta lo siguiente:
“‘Admitiendo que la identificacion
presupone la resignacién de la in-
vestidura de objeto, sno puede ha-
ber identificacion conservandose
aquél [el objeto]?” (op. cit. p. 108. El
subrayado es mio).

Este “espinoso problema” ya se le ha-
bia presentado en el capitulo anterior,
al trabajar la homosexualidad mascu-
lina y la melancolia; y lo lleva a Freud
a su tercer intento de distinciéon entre
ambos planos.

c) Freud replantea el problema en fun-
cién del destino del objeto: la diferen-
cia radicara en que el objeto se ponga,
o bien en lugar del yo, o bien en el del
Ideal del Yo.

Pero evidentemente no queda satisfe-
cho con la respuesta alcanzada, ya
que vuelve a retomar la pregunta en el
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Apéndice.
Varias precisiones sobre esta “solu-
cién” freudiana.
Por un lado, Lacan toma la argumen-
tacién de Freud poniendo el acento en
cual es el estatuto de ese objeto en
juego:
“Se trata de saber qué es ese obje-
fo que en la Verliebekheit viene a
ponerse en el lugar del yo o del
Ideal del yo” (Lacan, 1956-57, p.
179. El subrayado es mio).

Lacan volvera a esta cuestion en repe-
tidas ocasiones, respondiendo a la
misma desde su invento: el objeto a'.
El desarrollo de este punto excede los
alcances del presente trabajo.

Pero si nos detenemos en este pasaje
freudiano a la tercera alternativa, po-
demos colegir que Freud parece asu-
mir que el objeto estaria siempre pre-
sente, siendo entonces lo relevante
cual es su ubicacién -en el lugar del Yo
o del Ideal del Yo. La problematica de
la permanencia de la carga de objeto
es una cuestién decisiva en sus con-
secuencias clinicas, al punto de guiar
a Freud respecto del diagnoéstico dife-
rencial’. Continuando con el desarrollo
freudiano, la hipnosis es tomada como
modelo de “entrega enamorada irres-
tricta”, y en ella el hipnotizador, como
objeto unico, indudablemente ocupa el
lugar del Ideal del Yo. Pero este vincu-
lo supone la exclusion de toda satis-
faccion sexual. Este es un punto cen-
tral. El otro punto a destacar es que,
en la hipnosis exitosa, la funcién Ideal
del yo parece “devorarse” al objeto.
Mientras que en el amor sensual -y el
enamoramiento no prescinde de dicha
vertiente-, la dimensién del objeto sub-
siste, estando sélo “esbozada” la fun-
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cién del Ideal; ya que, a mas satisfac-
cién sexual, hay menos idealizacién y
por ende menor servidumbre amorosa
- la Hérigkeit a la que Lacan hace re-
ferencia en el Seminario.

En el Apéndice, Freud retoma diversas
‘vias laterales”, las cuales -asi como
las notas al pie de pagina, o lo dicho
entre paréntesis- suelen decir mucho
acerca de los puntos no resueltos, de
lo que no ha podido integrarse al sis-
tema. Freud, con su honestidad habi-
tual, pocas veces nos ahorra dichas
vias inconclusas, lo que Lacan llama
“sus fecundas oscuridades”.

La primera via que retoma en dicho
Apéndice es, precisamente, cdmo se
juega comparativamente la diferencia
entre identificacion y eleccion de obje-
to amoroso en el Ejército y en la Iglesia
Catdlica, las masas artificiales trabaja-
das en el Capitulo VII. El esquema
puede aplicarse de pleno derecho en
el caso del Ejército. Una cosa es la
eleccion de objeto, que Freud articula
a la relacién con el lider ocupando el
lugar del Ideal del yo; y otra cosa es la
identificacion consecuente entre los
yoes de sus miembros®. Un ejemplo
por el absurdo de cdmo se juega dicha
diferencia es el del soldado que, al
identificarse con su jefe, imitandolo, no
s6lo no despierta amor ni admiracion
sino que ademas cae en el ridiculo.
En el caso de la Iglesia Catdlica, hay
una complejizacion que “rebasa el es-
quema de la masa”. Se produce, por
un lado, lo que el esquema presenta:
el amor a Cristo, que esta ubicado en
el lugar del Ideal; y la identificacién en-
tre los miembros de la Iglesia. Pero lo
novedoso que plantea la Iglesia cat6-
lica, y en lo cual consiste el menciona-
do “rebasamiento” del esquema, es
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que también se produce lo siguiente:
hay una identificacion con ese objeto-
Cristo ubicado en el lugar del Ideal, y
consecuentemente una relacion de
amor respecto de los hermanos cris-
tianos, a quienes se debe amar tal co-
mo Cristo ama a cada uno de ellos. O
sea que se producen simultaneamen-
te la identificacion y la eleccién de ob-
jeto en ambos lugares. Sin duda, es un
caso en que ambos planos coexisten.

También en este Apéndice, y luego de
ocuparse nada menos que de la géne-
sis del padre, concebido “como una
creacion literaria”, y de la relacién del
mismo con el establecimiento de liga-
zones con meta sexual inhibida, Freud
afirma lo siguiente:

“Las aspiraciones sexuales directas

son desfavorables para la formacion

de masa” (Freud, 1921, p. 132).

En este punto, Freud realiza una ob-
servacion y deja planteado un enigma
que, entiendo, Lacan intentara respon-
der en sus “ldeas directivas para un
congreso sobre la sexualidad femeni-
na” (Lacan, 1960)*, hasta llegar a la
construccién de sus féormulas de la
sexuacion y la postulacion de una teo-
ria de los goces en plural (Lacan,
1972-73). ¢En qué consiste dicho
enigma? Freud sefala que en las ma-
sas no hay lugar para la mujer, la cual
irrumpe a través de las formaciones de
masa®. Mientras que el amor homo-
sexual, aun poniendo en juego metas
sexuales directas y no inhibidas, pare-
ce ser mucho mas compatible con la
masa. Este es para Freud un “hecho
asombroso, cuyo esclarecimiento nos
llevaria lejos” (op.cit. p.134) Asi, cuan-
do Freud se refiere a la presencia de

“lo sexual” en tanto disruptivo con la
masa, es necesario leer alli que se re-
fiere a “lo femenino™.

En el ultimo apartado de su Apéndice,
Freud necesita volver a la carga con la
diferencia entre enamoramiento e hip-
nosis trabajada en el Capitulo VIII,
agregandose ahora la comparacién
con la masa y con las neurosis.

La hipnosis, asi como la formacion de
masa, se basan “enteramente” en as-
piraciones sexuales de meta inhibida,
y en poner el objeto en el lugar del
Ideal del Yo; agregandose en la masa
la identificacién entre los yoes de sus
miembros. Es el reino de la sugestion.
El enamoramiento por su parte, inclu-
ye la presencia de aspiraciones sexua-
les directas, las cuales atentan contra
la total idealizacion del objeto. Lo im-
portante aqui es que el objeto subsis-
te, no es devorado totalmente por la
funcién Ideal, la cual esta sélo esboza-
da. Amor “impuro” donde, a cada sa-
tisfaccién sexual, le sucede una caida
del objeto en tanto sobrevalorado.

Ill. Relectura del “Esquema

de las masas” Un objeto en

los cimientos del yo

Luego de seguir a Freud por los mean-
dros de su desarrollo, volvemos al fa-
moso esquema graficado en el Capi-
tulo VII del texto. Este esquema ha si-
do usado hasta el cansancio, hasta la
banalidad misma; Lacan lo recupera
en El Seminario 4, desde su retorno a
Freud, y en funcion de acentuar la di-
ferenciacioén de los dos planos.
Cuenta, por un lado, con la distincion ya
planteada desde su Seminario 1 (La-
can, 1953-54) entre: por un lado, la in-
troyeccion simbolica como modo de
leer la identificacion primaria de Freud:;
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y por otro, la proyeccién imaginaria ju-
gada en la relacién especular, cuyo pa-
radigma es el estadio del espejo; ésta
también es pensada por Lacan como
una identificacion, pero imaginaria.
Ahora bien: en este cuarto Seminario,
Lacan ya pone a punto la relacién en-
tre la falta en ser, propia a todo sujeto
hablante, y el falo en tanto designa
precisamente esa falta, especialmente
en el Otro materno.
Pero:
“...es en la relacién especular don-
de el sujeto experimenta y aprehen-
de una falta posible, que mas alla
puede existir algo que es una falta”
(Lacan, 1956-57, p. 179).

Lacan diferencia entonces varios pla-
nos del objeto: el objeto de amor que
el nifio es para la madre y que se arti-
cula a la funcién del Yo Ideal; el objeto
que ocupa el lugar del Ideal del Yo; y
otro objeto que esta mas alla y sobre
el cual Lacan pone el acento. Este ob-
jeto es designado en el esquema de
las masas como “objeto exterior”; él no
se agota en absoluto en el objeto con
el cual el yo puede entrar en una rela-
cién libidinal y bascular -enriquecién-
dose o empobreciéndose segun el ca-
so-. Sino que dicho objeto es “algo que
se encuentra en los mismos cimientos
del yo” (Lacan, 1958-59, p. 180).

Considero que este objeto, aqui pro-
piamente articulado a la dimension de
“falta de objeto” -y aunque su capta-
cidn nostalgica requiera la identifica-
cidén especular- es antecedente del ob-
jeto a como “preespecular’, como pre-
vio a la experiencia del espejo y a la
constitucion del yo en tanto construc-
cién imaginaria (Lacan, 1962-63). Es
en este momento posterior de su ense-
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fAanza que Lacan podra precisar mejor
en qué sentido un objeto esta “en los
mismos cimientos del yo”, en tanto re-
servorio libidinal, resto que escapa ala
especularizacién pero que es su con-
dicién de posibilidad. Esto sera desa-
rrollado en un proximo trabajo.

IV. La direccion de la cura:

el amor como exit

En el escrito “La direccion de la cura 'y
los principios de su poder” (Lacan,
1958) Lacan vuelve a poner en primer
plano esta necesidad de Freud por
mantener diferenciados los planos de
la identificacién y el de la carga objetal.
Pero antes es necesario plantear dos
cuestiones:

1) Cuando Freud, en “Psicologia de
las masas...”, se refiere a la carga de
objeto de amor, la relaciona con el lazo
al lider en tanto objeto que ocupa el
lugar del Ideal del Yo. Mientras que la
identificacién remite para él al modo
de enlace que se establece entre los
yoes de los individuos que han ubica-
do dicho objeto en el lugar del Ideal.
Asi, el amor queda definido en tanto
amor al lider, amor al Padre en defini-
tiva; mientras que lo designado como
identificacién no es otra cosa que la
identificacion imaginaria entre las ins-
tancias del yo.

Lacan va a invertir la perspectiva, pero
apoyandose en el mismo Freud. Por un
lado, el objeto que le importa es el ob-
Jeto erdtico, del cual Freud también se
ocupa con insistencia. Dimension del
objeto irreductible al Ideal. Por el con-
trario, cuando se trata del amor al lider,
como en la hipnosis, la subsuncién del
objeto al Ideal tiende a ser total. De ahi
la incompatibilidad de las grandes for-
maciones de masas con la dimension
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de lo erético; de ahi también, que los
totalitarismos, sean de derecha o de iz-
quierda, tengan tan complicada rela-
cion con Eros en su vertiente sensual
(cf. 1984 de G. Orwell).

Por otro lado, Lacan lee la relacion al
lider, en términos de Identificacion al
Ideal.

2) El segundo movimiento que realiza
Lacan, y que se va a desarrollar am-
pliamente en su Seminario 9 (Lacan,
1961-62) es referirse a los diferentes
tipos de identificacion. Lacan se apoya
en la tradicional clasificacién freudiana
del Capitulo VII de “Psicologia de las
masas...”, pero de algun modo la hace
jugar “dinamicamente”, con lo cual
vuelve al problema de la “ambigtiedad”
entre identificacion y objeto. Voy a de-
sarrollar este punto tal como esta traba-
jado en “La direccién de la cura...”.
Lacan plantea que hay dos tipos de
identificacion que es necesario no
confundir:

a) La identificacién con el Ideal, siendo
éste definido como el significante to-
dopoderoso de la Demanda. Es aque-
lla que se pone en juego en la fascina-
cién hipnética, y la que reduce la inci-
dencia del Otro a la accién sugestiva.
Es decir, al ejercicio de un poder (cf.
supra)

b) La identificacion con el objeto de la
Demanda de amor. Es la que se juega
en la Verliebekheit. La presencia de
este objeto es fundamental, ya que pa-
ra Lacan, es el exit, la salida a la su-
gestion y la posibilidad de apertura a
la secuencia transferencial. Recién
cuando este objeto es puesto en jue-
go, las identificaciones en las que el
sujeto esta alienado podran “denun-
ciarse’.

Es de notar que esta distincion de los

dos tipos de identificacion da la estruc-
tura misma del Grafo del deseo; siendo
necesario el mantenimiento del espa-
cio entre ambos pisos para que el de-
seo del sujeto respire en el intervalo.
Lacan se apoya aqui en el tercer tipo
de identificacién al que Freud hace re-
ferencia en “Psicologia de las ma-
sas...”, laidentificacion “histérica”, que
Lacan pone en relacidén con la estruc-
tura del fantasma y que tiene como
funcion ser sostén del deseo®.
“En el mejor de los casos el analista
de hoy deja a su paciente en el pun-
to de identificacién puramente ima-
ginario del que permanece cautivo
el histérico” (Lacan, 1958, p. 619).

Cautivo y empantanado. Me resulto
llamativo este “en el mejor de los ca-
sos”. Si bien errada, dicha posicidén
abriria sin embargo a la dimensién del
analista como objeto, aun bajo la for-
ma de la “hostia imaginaria” a la cual
Lacan hace burlona referencia (op. cit.
p. 619). Entiendo que “en el peor de
los casos” de lo que se va a tratar es
del efecto sugestivo del analista en-
carnando el lugar del Ideal y teniendo
como unico término posible la identifi-
cacion, generalmente al supuesto Yo
fuerte del analista.
Lacan realiza luego una critica muy
precisa a Freud. Refiriéndose a ese
punto de identificacion imaginaria, di-
ce lo siguiente:
“O sea ese punto mismo de donde
Freud, en toda la primera parte de
su carrera, queria sacarlo [al histé-
rico] demasiado aprisa forzando el
llamado del amor sobre el objeto de
la identificacion” (op. cit. p. 619. El
subrayado es mio).
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Alli donde el sintoma se sostenia de
identificaciones, Freud “denunciaba”
las decepciones amorosas que las
precedian. Y no estaba mal orientado
en su apuesta a la des-identificacion.
El punto de critica esta puesto en el
“‘demasiado aprisa”, lo cual pone en
primer plano la cuestion de la transfe-
rencia como dimensién temporal del
analisis y en cémo debe ser soportada
para permitir una salida “verdadera”.
Entonces: para que la transferencia no
se reduzca a una practica sugestiva,
mas o menos sofisticada, es impres-
cindible una respuesta muy particular
de ese Otro que el analista encarna.
La alternativa no es la gratificaciéon o la
frustracion de dicha demanda de
amor; y no lo es porque en el amor no
se trata de un objeto que pueda darse
o negarse. Se tratard en cambio de so-
portar esa demanda de modo tal que
el objeto que esta realmente en juego
permita la salida, el “desasimiento”, la
aparentemente imposible “solucién de
la transferencia” Este objeto es abor-
dado, en este momento de la ense-
fanza de Lacan desde la l6gica falica;
por lo tanto se trata, ante todo, de la
falta del objeto que sélo puede ser
captado en lo imaginario, sospechado
como un “mas alla” del objeto investi-
do libidinalmente.

V. Praxis analitica: una ética del
deseo. Hacia El Seminario 11
La praxis analitica ante todo implica,
para Lacan, una ética especifica. Etica
del deseo al que el sujeto esta enca-
denado (Lacan, 1964), y no de los
ideales.
“Yo no les desarrollo una psico-lo-
gia, un discurso sobre esa realidad
irreal que se llama la psique, sino
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sobre una praxis que merece un
nombre, erotologia. Se trata del de-
seo” (Lacan, 1962-63, p. 23. El su-
brayado es mio).

Y justamente, en esta insistencia laca-
niana por mantener diferenciados los
planos de la identificacién y del amor,
esta en juego una manera de concebir
una praxis que no tenga como destino
inevitable la salida identificatoria al
Ideal.

Esta ética del deseo, tiene en su “cus-
pide”, la formulacion de una figura del
deseo inédita en la historia: el deseo
del analista. Definido inicialmente en
El Seminario 7 (Lacan, 1959-60) por la
negativa, por ser un deseo que no de-
be desear un imposible: la reduccién a
“0” de la distancia con Das Ding, llega-
mos a una definicibn mas precisa en
El Seminario 11 (Lacan, 1964), para la
cual Lacan se apoya justamente en el
“‘Esquema de las masas”. Debido a los
alcances de este trabajo, voy a limitar-
me a situar dos rasgos diferenciales
de este deseo, que, a mi juicio, eviden-
cian cémo la cuestion de la distancia
entre | y a se halla en la base de su
conceptualizacion:

a) El deseo del analista es lo que per-
mite “atravesar el plano de la identifi-
cacion’, en tanto lleva al sujeto a reubi-
carse respecto del objeto a, y no del
circuito i(a)-I(A).

b) El deseo del analista no es un de-
seo puro. La dimension del “deseo en
estado puro”, tan criticada por Lacan,
podria llevar a concebir la posibilidad
de un desasimiento absoluto. Pero
precisamente, cuando nos referimos a
la “ambigliedad” entre amor e identifi-
cacion, lo que esta en juego es un su-
jeto concebido de modo tal que la alie-
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nacién al Otro es irrevocable, y a la
vez, la dimensién del objeto patologico
es irreductible.
“El mecanismo fundamental de la
operaciéon analitica es el manteni-
miento de la distancia entre | y a@”
(Lacan, 1964, p. 281).

Porque es la existencia del intervalo
entre ambos niveles lo que hara facti-
ble, en el fin del analisis, la obtencién
de un margen de libertad. Creo que es
éste el modo en el cual Lacan retoma
la propuesta freudiana en “Analisis ter-
minable e interminable” (Freud, 1937),
respecto de cdmo, a partir de un ana-
lisis, se abre para el sujeto la posibili-
dad de una nueva decisién respecto
de la pulsién.

VL. Conclusiones

He procurado en este escrito, situar la
ambigua relacién y diferencia entre los
planos de la identificacién y de la elec-
cién de objeto en Freud, tal como esta
planteada en “Psicologia de las masas
y analisis del yo”. Me he basado en la
lectura realizada por Lacan de dicha
problematica especialmente en su Se-
minario 4 y en su escrito “La direccidén
de la cura y los principios de su poder”.
He puesto el acento, por un lado, en la
necesidad freudiana por mantener dife-
renciados ambos planos, como una
cuestién de suma importancia tanto a
nivel teérico como clinico. Por otro lado,
he situado cémo Lacan pone en primer
plano la importancia de dicha ambigue-
dad ya en su primer ensefianza, y su
incidencia en el modo de concebir la
praxis analitica y en la posterior cons-
truccion del operador “deseo del analis-
ta” a la altura de su Seminario 11.
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NOTAS

'En EIl Seminario 10 dedicado a la angustia (La-
can, 1962-63), dice Lacan lo siguiente: “El yo ideal
es la funciéon mediante la cual el yo es constituido
por la serie de sus identificaciones con ciertos
objetos, aquellos a propésito de los cuales Freud
destaca, en Das Ich und das Es, un problema que
lo deja perplejo, la ambigliedad entre la identifi-
caciony el amor (...) , Cémo a, objeto de la iden-
tificacién, es también a, objeto del amor? (...) Este
a que en el amor ya no se tiene, se lo puede
encontrar por via regresiva en la identificacion,
en forma de identificaciéon con el ser. Por eso
Freud califica exactamente con el término regre-
sion el paso del amor a la identificacidon. Pero, en
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esta regresién, a permanece como lo que es,
instrumento. Es con lo que se es que se puede
tener o no, por asi decir” (pp. 130-131).

2En “Neurosis y psicosis” (Freud, 1924 a) y “La
pérdida de la realidad en la neurosis y la psicosis”
(Freud, 1924 b) Freud discute la cuestion del
mantenimiento de la carga de objeto -es decir, del
lazo con la realidad- en ambos cuadros, asi como
la pérdida de dicho lazo, que en definitiva no se-
ria privativa de las psicosis. Freud concluye, en
el segundo texto, que tanto en una patologia
como en la otra, hay pérdida y sustitucion de la
realidad. Es la secuencia temporal en la que am-
bos procesos acontecen lo radicalmente diferen-
te. Sin dudas, Freud es sensible a los callejones
alos que lleva referirse a la vida psiquica toman-
do como parametro una “realidad” definida segun
la convencion. No obstante ello, y por no ser un
idealista, no cede en cuanto a diferenciar al suje-
to respecto de otfra cosa que puede llegar a re-
sultarle insoportable y de la que intenta, en algun
momento, huir. Sea dicha cosa proveniente de la
“realidad objetiva” (Realitét) o de los influjos del
Ello.

3Vemos cémo Freud oscila en su modo de refe-
rirse a la Verliebekheit, siendo aqui prevalente el
amor en tanto “idealizado”: amor al Ideal, amor al
padre. Mientras que para los lazos “fraternos” el
mecanismo privilegiado es el de la identificacion.
Con el sistema de referencias que proveen los
tres registros, es posible ubicar desde Lacan, y
ya en su primer Seminario, dos modos diferentes
de identificacién: simbdlico el uno, imaginario el
otro.

“En este escrito, Lacan alude a la relacion entre
la homosexualidad masculina y la sociedad en
términos de “una especie de entropia que se ejer-
ce hacia la degradacién comunitaria” mientras
que por el contrario, “...la instancia social de la
mujer sigue siendo trascendente al orden del
contrato que propaga el trabajo”. Asi, la relacion
de lo femenino con la sociedad no se reduce a su
funcion disruptiva, siempre y cuando mantenga-
mos la diferencia entre “lazo social’ y formacién
de masas.

Sldéntica cuestién sera retomada en “El malestar
en la cultura”: la incompatibilidad entre los lazos
“macro” y lo femenino. La mujer, que juega un
papel crucial en el establecimiento de los lazos
fundantes de la familia, es reacia a la formacion
de grupos mayores. Paradojas del Lieben.

8o femenino, concebido como disruptivo respec-
to de la igualacién a la que tienden las masas:
“[En] un estado anterior de las relaciones entre
los sexos, en que el enamoramiento no desem-
pefiaba todavia papel alguno y los objetos sexua-
les eran juzgados de igual valor, acaso en el
sentido del maligno apotegma de Bernard Shaw,
segun el cual estar enamorado significa sobrees-

Por Alicia R. Benjamin

timar indebidamente la diferencia entre una mujer
y otra” (“Psicologia de las masas y analisis del
yo”, p. 133. El subrayado es mio).

“La critica realizada por Lacan a cierto psicoana-
lisis, se sostiene en este modo de leer los planos
de la identificacion al ideal y de la eleccién de
objeto, correlativos de dos modos de concebir la
transferencia: o bien reducida en ultima instancia
a una accion sugestiva; o bien abriendo la posi-
bilidad de un desasimiento.

8ldentificacion “oscura y enigméatica” al objeto,
sobre la que Lacan vuelve en su Seminario 10 y
que lo conduce a la invencién del objeto a en
tanto causa del deseo.
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