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RESUNMEN

El objetivo del presente articulo con-
siste en examinar, desde una perspec-
tiva filoséfica/epistemoldgica, la reper-
cusion que tuvo el abandono del joven
Freud de sus estudios en neuroanato-
mia en su concepcidn psicolégica so-
bre los procesos mentales. Simulta-
neamente, se analizara el tacito posi-
cionamiento filoséfico relativo a la re-
lacién mente/cerebro sobre el cual tal
concepcion se estructura. Dado este
objetivo, se consideran, en primer lu-
gar, tres influencias teéricas ineludi-
bles, a saber: Ernst von Briicke, Theo-
dor Meynerty Jean-Martin Charcot. En
segundo lugar, desde el marco de una
particular teoria de la actual filosofia
de la mente, se analiza el posiciona-

SUMMARY

The main goal of this article consists in
analyzing, from a philosophical/ epis-
temological perspective, the implica-
tions of the abandonment of young
Freud’s studies in neuroanatomy in his
original psychological conception re-
garding mental processes. Simultan-
eously, it is analyzed the tacit philo-
sophical positioning about the mind/
brain relationship on which the above
mentioned conception is constructed.
Firstly, we consider three unavoidable
referents to elaborate his conception
on mental processes: Ernst von
Briicke, Theodor Meynert and Jean-
Martin Charcot. Secondly, from a par-
ticular philosophy of mind perspective,
we review the philosophical positioning
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miento filosofico sobre la relaciéon
mente/cerebro que se desprende de
dicha concepcién, a partir de algunas
de sus publicaciones prepsicoanaliti-
cas. Por ultimo, se exponen algunas
consideraciones finales acerca de la
innovacién epistemoloégica freudiana.

Palabras clave: Fisicalismo - Reduc-
cionismo - Relacién Mente/Cerebro -
Joven Freud

on the mind/brain relationship in some
of Freud’s pre-psychoanalytic works.
Finally, we expose some considera-
tions related to the Freudian epistemo-
logical innovation.

Key words: Physicalism -Reduccionism
- Mind/brain relationship - Young Freud
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1. INTRODUCCION

La obra freudiana adopta ciertas con-
ceptualizaciones de los modelos teéri-
cos de su época. En este sentido, y en
el marco de las publicaciones prepsi-
coanaliticas, la influencia en Freud de
parte de los modelos teéricos forjados
por Ernst von Briicke, Theodor Mey-
nert y Jean-Martin Charcot, resulta de
capital importancia para la constitu-
cién de su original teoria psicolégica.
En efecto, hacia finales del siglo XIX,
tales modelos tedricos ofrecen a Freud
el marco conceptual y los procedimien-
tos metodolodgicos a partir de los cuales
teorizar y abordar los procesos neuro-
patolégicos de su interés (Assoun,
1982; Bercherie, 1988).

Bricke y Meynert constituyen dos pun-
tos de referencia ineludibles en lo rela-
tivo a la busqueda freudiana referida al
sustrato neuroanatémico de las funcio-
nes mentales. Busqueda, por otra par-
te, consonante en Freud con su soélida
formacién en neurologia. De igual mo-
do, debe acentuarse la influencia de
Charcot en el viraje producido en Freud
respecto de tal inspiracion neuropatolé-
gica. En efecto, su labor en el hospital
francés de la Salpétriére, en virtud de
una beca de viaje otorgada por la Uni-
versidad de Viena, precipitd en este ul-
timo un vuelco decisivo en la direccién
de sus intereses (Strachey, 1966). Pre-
cisamente, el encuentro con la concep-
cién clinica de Charcot condujo a Freud
a separarse del abordaje neuroanat6-
mico propio del enfoque neuropatolégi-
co aleman cultivado en razén de su fi-
liacion a Briicke y, posteriormente, a
Meynert. Como corolario, Freud aban-
dona la busqueda de la localizacién ce-
rebral de los procesos mentales (As-
soun, 1982).

A partir de este momento, podria inter-
pretarse tal renuncia freudiana como
una muestra clara de su necesidad de
otorgar a los procesos mentales una
localidad espacial diferente a la anaté-
mica. Esto es, Freud sostendria, a par-
tir de alli, una ontologia para los pro-
cesos mentales independiente de los
procesos cerebrales. Desde esta inter-
pretacion, la teoria psicologica freudia-
na incluiria una tesis ontolégica dualis-
ta respecto de la problematica relacién
entre los procesos mentales y los ce-
rebrales (Bunge, 1985).

Por el contrario, otros autores (Assoun,
1982; Bercherie, 1988; Klimosvky,
1994) afirman que existiria una adhe-
sién freudiana, a lo largo de su obra, a
la tesis ontolégica fisicalista respecto
del analisis de los procesos mentales.
Debe subrayarse que dicha tesis, sos-
tenida por Briicke y otros referentes de
la neurologia del siglo XIX, sustentaba
una concepcién materialista de los pro-
cesos mentales. Al mismo tiempo, se
hallaba estrechamente vinculada a un
postulado reduccionista sobre los mis-
mos. Segun tal postulado, lo mental de-
bia explicarse apelando, exclusivamen-
te, a términos neurolégicos.

En este contexto, el objetivo del pre-
sente articulo reside en precisar las
implicancias del viraje freudiano res-
pecto de sus intereses en neuroanato-
mia en su original concepcién psicol6-
gica sobre los procesos mentales. Si-
multdneamente, se analizara el tacito
posicionamiento filoséfico relativo a la
relacién mente/cerebro sobre el cual
dicha concepcion se estructura.

Con este fin, se indagara, en primer lu-
gar, la incidencia de los tres referentes
tedricos mencionados en el desarrollo
de la concepcién freudiana sobre los
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procesos mentales. En segundo lugar,
se analizara el posicionamiento filoso6fi-
co sobre la relacidén mente/cerebro que
se desprende de dicha concepcidn
desde la contemporanea filosofia de la
mente, siguiendo los diferentes posicio-
namientos fisicalistas clasificados por
David Chalmers (1995).

Finalmente, se sugerira que el viraje
freudiano respecto de sus intereses en
neuroanatomia no implicaria un cam-
bio en su posicionamiento ontolégico.
Esto es, no apuntaria a independizar
ontolégicamente a los procesos men-
tales de su sustrato neuroanatémico,
y, consecuentemente, de los procesos
fisicoquimicos del cerebro. Tal viraje,
advertiria, mas precisamente, sobre
una inteleccién freudiana respecto de
la necesidad de un abordaje concep-
tual y metodologico diferenciado y es-
pecifico para los complejos procesos
mentales. En este punto es donde la
concepcidn freudiana, al separarse de
sus tres referentes tedricos, toma su
caracter propio y original. En efecto, si
bien Freud asienta su teoria psicologi-
ca sobre un enfoque fisicalista, en tan-
to tesis estrictamente ontolégica, por
otra parte, también afirma que sélo las
explicaciones psicologicas, diferentes
de las explicaciones neurolégicas, po-
dian captar, en aquel entonces, lo es-
pecifico de las psiconeurosis.

2.Tres influencias teodricas
en el joven Freud: Briicke,
Meynert y Charcot

2.1. El modelo neurofisiolégico de
los procesos mentales: Ernst von
Briicke

En 1876, Freud comienza sus investi-
gaciones en el prestigioso instituto de

fisiologia de Bricke. Dicho fisidlogo,
en tanto miembro integrante de la So-
ciedad Berlinesa de Fisica y, destaca-
do representante de la escuela fisiold-
gica alemana, sustentaba una concep-
cidn fisicoquimica de la fisiologia (Ber-
cherie, 1988). En efecto, para Briicke
la fisiologia era reducible a la fisica, v,
en virtud de tal reduccién, dicha cien-
cia debia ocuparse de una clase parti-
cular de sistema fisicoquimico: el or-
ganismo (Assoun, 1982). Este ultimo,
conforme a lo anterior, se consideraba
un sistema fisico equilibrado tendiente
a conservar constante su potencial
energeético.

Debe subrayarse, asimismo, que tal
concepcidn de la fisiologia se hallaba
estrechamente vinculada a la cosmo-
visién cientifica que animé la confor-
macién de la mencionada sociedad
berlinesa: hacer de la fisiologia una
ciencia exacta. Con este fin, Briicke
junto con otros jovenes fisidlogos de
su época, se “juraron” imponer a las
fuerzas fisicoquimicas como las uni-
cas fuerzas materiales actuantes en el
organismo. Cabe mencionar, en este
punto, que si bien no se negaba la po-
sible actuacién en aquel de otras fuer-
zas diferentes a la materiales, se con-
sideraba que las mismas debian ser
pasibles de explicarse a partir de su
reduccién a las fuerzas fisicoquimicas
(Assoun, 1982). De este modo, estas
ultimas, se constituian en la unica ma-
teria digna de un abordaje cientifico.
Simultaneamente, los términos fisicos
como “energia”, “transformacion” y
“‘conservacion”, resultaban los mas
adecuados para explicar el modo es-
pecifico de la accién de tales fuerzas
en el organismo (Bercherie, 1988).

En este contexto, debe advertirse que,
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tal concepcioén fisicalista de los fenoé-
menos organicos, involucraba dos as-
pectos. En efecto, por un lado, afirma-
ba la preeminencia ontologica de las
entidades fisicas por sobre otras enti-
dades empiricas. Por otro lado, desde
un punto de vista epistemologico, sos-
tenia un postulado reduccionista, se-
gun el cual todo fenbmeno organico
debia poder ser explicado, en ultima
instancia, en términos fisicoquimicos.
De esta manera, dicha concepcién, no
so6lo aportaba una afirmacién ontolégi-
ca acerca de lo que hay en el mundo,
sino también, y simultaneamente, cé-
mo debian explicarse los fendbmenos
organicos existentes (Pérez, 2007).

A partir de su encuentro con Briicke,
puede afirmarse que Freud se nutre
de tal cosmovision cientifica imperante
en su época. En este sentido, sus pri-
meras investigaciones fisioldgicas
eran, al mismo tiempo, investigacio-
nes sobre los procesos fisicoquimicos
del cerebro. En este punto, resulta su-
mamente necesario remarcar que, por
aquel entonces, en tanto la fisiologia
no superaba los limites de la histolo-
gia, la anatomia cerebral se instituia
en el lugar de referencia ineludible pa-
ra acceder a la funcionalidad del siste-
ma nervioso (Jones, 1981). Asi, el mi-
croscopio se presentaba al joven
Freud como una herramienta indis-
pensable para abordar los fenbmenos
fisioldgicos de su interés. Consecuen-
temente, la observacion empirica pasé
a constituir el dispositivo privilegiado
de abordaje experimental (Assoun,
1982). Cabe sefialar, que Freud, en el
transcurso de sus investigaciones con
Brucke, llevé a cabo dos logros impor-
tantes en lo que a técnica de investiga-
cion se refiere. En efecto, en primer

lugar, modificé la férmula de Reichert
utilizada para preparar el tejido nervio-
SO para su examen microscopico y, en
segundo lugar, incorporo el método de
cloruro de oro para la coloracién de ta-
les tejidos (Geromini, 2003).

No obstante, hacia 1882, en virtud de
su precaria situacién econémica, Freud
renuncié a la investigacion neurofisiol-
gicay, consecuentemente, a la neuroa-
natomia del sistema nervioso. Segun
Jones (1981), tal renuncia significoé pa-
ra este ultimo el muy sentido abandono
de su preciado anhelo de servir a la
ciencia. A partir de alli, Freud adquirio
una fuerte orientaciéon neuropatolégica
y despleg6 su labor en un nuevo esce-
nario: el Hospital General de Viena.

2.2. El modelo neuropsicologico de
los procesos mentales: Theodor
Meynert

En este nuevo escenario, Freud ejer-
ci6 sus actividades, en calidad de mé-
dico residente, en los departamentos
de psiquiatria, dermatologia y trastor-
nos nerviosos sucesivamente. Adqui-
rié, de este modo, una significativa ex-
periencia en medicina general, hecho
que lo erigié en un muy buen practico
desde un punto de vista estrictamente
clinico (Jones, 1981). En efecto, en
1882, Freud comenzo su labor en el
Hospital General bajo las 6rdenes del
meédico clinico Hermann Nothnagel.
Dedicandose, en virtud de ello, a las
afecciones del sistema nervioso, el co-
razén y los érganos digestivos. Poco
tiempo después, pasé a formar parte
del servicio psiquiatrico de Meynert.
Conviene subrayar que los meses de
intenso trabajo bajo la direccién de es-
te ultimo, constituyeron el primer con-
tacto freudiano con la clinica psiquia-
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trica alemana.

Meynert, psiquiatra especialista en
anatomia cerebral, era uno de los fer-
vientes partidarios de la escuela so-
matista en psiquiatria (Lain Entralgo,
1963). Dicha escuela, fue la responsa-
ble, hacia mediados del siglo XIX, de
introducir en el ambito psiquiatrico un
nuevo paradigma respecto de la con-
cepcion sobre la enfermedad mental
(Figueroa, 2002). Precisamente, des-
de un marco de referencia histérico, la
concepcién de la enfermedad mental
previa a la instituida por la escuela so-
matista, se hallaba fuertemente in-
fluenciada por la filosofia romantica de
Friedrich von Schiller. En virtud de tal
influencia, la enfermedad mental era
consideraba una afeccion del alma
producto de ciertos pecados cometi-
dos por el individuo. En un sentido di-
ferente, la escuela somatista, apoyada
ya en la filosofia positivista y en el pro-
greso de las ciencias naturales, sus-
tentaba una concepcidn organicista de
la enfermedad mental.

Tal concepcion organica de la enfer-
medad mental tuvo su punto de parti-
da en la descripcion que Antoine-Lau-
rent-Jessé Bayle (1822) realizd sobre
la aracnoiditis cronica, lesion cerebral
responsable de la paralisis general
progresiva. Posicion conceptual que,
por otra parte, décadas mas tarde, ex-
presé magistralmente el psiquiatra
aleman Wiehelm Griesinger en su tra-
tado sobre las patologias mentales
(Vallejo Ruiloba, 2007). En efecto, alli
el mencionado psiquiatra advertia so-
bre la necesidad de concebir a las en-
fermedades mentales como enferme-
dades del cerebro. Mas concretamen-
te, exponia que las patologias menta-
les debian entenderse como el resul-

tado de diferentes niveles de energia
nerviosa o fisiolégica (Heijden et. al.,
2002). Segun Bercherie (1988), esta
novedosa tendencia materialista de
explicar los fendmenos mentales a
partir de constructos neurofisiol6gicos
constituye lo original de la propuesta
tedrica de Griesinger. Y, a partir de alli,
debe agregarse, de todos los desarro-
llos tedricos posteriores que propor-
cionoé la psiquiatria de orientacion so-
matista.

Dicha orientaciéon doctrinaria iniciaba,
de este modo, la época cientifica de la
historia de la psiquiatria, elevando a
ésta ultima al rango de “ciencia de la
naturaleza”. A partir de alli, la enferme-
dad mental se conceptualizd como
inexorablemente vinculada con las al-
teraciones en la estructura y los proce-
sos fisicoquimicos del sistema nervio-
so (Holguin Lew, 2004). Consecuente-
mente, las patologias mentales debian
remitirse, en pos de su explicacion, a
las propiedades fisiopatologicas del
cerebro. La psiquiatria somatista reve-
laba, de este modo, su mas preciado
anhelo: convertirse en una neuropsi-
quiatria en sentido estricto. En razén
de ello, encontré en los desarrollos
tedricos producidos por las ciencias
médicas, particularmente, por la fisio-
logia y la fisica, los pilares indispensa-
bles para su constitucién y progreso
cientifico.

A mediados del siglo XIX, los desarro-
llos tedricos de la escuela somatista ob-
tuvieron un gran impulso gracias a los
descubrimientos anatomopatolégicos
proporcionados por Paul Pierre Broca
(1861, citado por Freud, 1891) y Karl
Wernicke (1874, citado por Freud,
1891), entre otros. Esto se debe, a que
la anatomia patologica, a partir de tales
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descubrimientos, fijaba la localizacién
de las alteraciones mentales, indispen-
sables, estas ultimas, para reforzar em-
piricamente las tesis neurofisiolégicas
sostenidas por los tedricos somatistas
(Freud, 1893, Figueroa, 2002).

De este modo, hacia finales del siglo
XIX, se instituyé en el ambito psiquia-
trico una fuerte tendencia localizacio-
nista denominada despectivamente
por Karl Jaspers (1910) “mitologia ce-
rebral”’. Con dicha denominacioén, tam-
bién se hacia referencia al entusiasta
y prematuro intento de explicar los fe-
ndémenos psicoldgicos de las patolo-
gias mentales en base a los estudios
anatomopatologicos sobre el sistema
nervioso (Bercherie, 1988).

Meynert, fiel a la tradicién de su maes-
tro Griesinger, fue uno de los respon-
sables mas eminentes de la instaura-
cidén de dicha orientacién localizacio-
nista en Alemania. Conviene mencio-
nar, en este punto, que dicha corriente
tedrica no se circunscribia exclusiva-
mente al ambito psiquiatrico aleman,
sino también, y simultaneamente, co-
braba protagonismo en Francia de la
mano de Charcot (Bercherie, 1988).
En este contexto, Meynert, en su tra-
tado sobre psiquiatria (1865, citado
por Bercherie, 1988), expone su parti-
cular doctrina neuropsicolégica. La
misma, se asentaba en una sistemati-
ca concepcion de la arquitectura cere-
bral. En efecto, el sistema nervioso era
concebido como una red de fibras aso-
ciativas, encargadas de la conexion de
las unidades basicas que lo compo-
nian. Las fibras asociativas se presen-
taban, de esta manera, como las res-
ponsables de la conduccién de una
energia nerviosa de un lado a otro de
la corteza cerebral. Asimismo, tal red

asociativa se hallaba ligada, para un
funcionamiento cortical adecuado, a
un determinado umbral de actividad fi-
siolégica. Dicho umbral, se establecia
como la medida de excitacién cortical
necesaria para el funcionamiento nor-
mal de los procesos mentales. En ca-
so contrario, esto es, si la corteza, de-
bido a determinadas fluctuaciones de
la irrigacion sanguinea, no alcanzaba
tal nivel de actividad cortical, la red
asociativa dejaba de funcionar y, con-
secuentemente, provocaba la involu-
cidon de los procesos mentales. Involu-
cién que, por su parte, podia desem-
bocar en la confusibn mental propia-
mente dicha: la amencia de Meynert.
Esta ultima, se caracterizaba por un
comienzo subito de confusién y sinto-
mas psicoticos causados por un tras-
torno en las fibras de asociacién que
iban del I6bulo frontal hasta otros cen-
tros nerviosos (Guifiala y Palanques,
1997).

En este punto, puede leerse en el mo-
delo neuropsicolégico meynertiano,
particularmente en su teoria del um-
bral, las huellas de la teoria psicologi-
ca propuesta por Johann Friedrich
Herbart (Bercherie, 1988). Este ultimo,
debe acentuarse, se constituy6 en una
influencia ineludible, no solo en Mey-
nert, sino también, en todas las co-
rrientes tedricas basadas en una con-
cepcidn cientificista de la dinamica de
los procesos mentales. Para algunos
autores (Assoun, 1982; Bruno, 2005),
la teoria herbartiana se presenta como
la plataforma conceptual sobre la que
se erigen la psicologia, la psiquiatria y
la neurofisiologia cientificas decimo-
nénicas. Cabe sefialar que tal influen-
cia, al proveer a dichas ciencias de
una plataforma conceptual unificada,
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desdibujaba la especificidad concep-

tual propia que haria de cada una de

ellas una disciplina separable de la

otra. En este sentido, puede afirmarse

que la psicologia cientifica establece:
“...un contrato tacito con la fisiologia,
hermana de una misma madre que
no es otra que la fisica” (Assoun,
1982, p. 134).

De esta manera, Freud en virtud de su
formacioén en neurologia y su labor en
el servicio psiquiatrico de Meynert,
maestro al cual sigui6é durante un tiem-
po con tanta veneracion (Jones, 1981),
se ve impregnado de la cosmovision
cientifica sobre los procesos mentales
imperante en la psiquiatrica decimoné-
nica. En efecto, cuando Freud arriba a
la Salpétriere, lo hace formado en las
principales tesis de la escuela soma-
tista y neurofisiolégica alemana. En
consecuencia, sus investigaciones so-
bre los procesos mentales partian de
un materialismo neurofisiolégico que
lo ligaba, simultaneamente, a una con-
cepciodn fisicalista sobre los mismos.
Segun tal concepcién, los procesos
mentales eran, al mismo tiempo, pro-
cesos fisicoquimicos del sistema ner-
vioso. En tanto tales, quedaban, en ul-
tima instancia, supeditados para su
explicacion, a las conceptualizaciones
desarrolladas por las ciencias fisicas.
En este contexto, se puede afirmar, si-
guiendo a Bercherie (1988), que tal
cosmovision cientifica se constituy6 en
la columna vertebral sobre la que se
elaboraron los desarrollos teéricos de
la psicologia cientifica y experimental
en la Alemania del siglo XIX. Consi-
guientemente, se erigi6é en el paradig-
ma explicativo de los procesos menta-
les adoptado por Freud hasta su crucial

encuentro con la concepcidn clinica de
Charcot.

2. 3. El modelo psicofisiologico de
los procesos mentales: Jean-Martin
Charcot

Hacia 1885, como se menciond en la
seccidn introductoria del presente tra-
bajo, Freud visita en Paris a quien se
convertira luego en su gran maestro:
Charcot. Para aquel entonces, este ul-
timo, poseia una extensa y brillante
carrera médica dedicada a las enfer-
medades cronicas y a la neuropatolo-
gia (Bercherie, 1988). Conviene sefa-
lar, en este punto, que la labor de
Freud en la Salpétriére, no sélo cons-
tituira para él un pasaporte de distin-
cién en extremo valioso (Jones, 1981),
sino también, y al mismo tiempo, un
punto de inflexién decisivo respecto de
su aprehensién sobre los fenémenos
mentales.

Como se menciond, las investigacio-
nes sobre problemas neuroanatémicos
constituian el ambito de estudio al que
Freud se habia dedicado preferente-
mente en Viena. En razdn de esto, se
vio llevado a proseguirlos en el labora-
torio de patologia de la Salpétriere. Pre-
cisamente, en este lugar Freud se de-
dicé a estudiar las atrofias y degenera-
ciones secundarias de las afecciones
encefalicas infantiles. No obstante, po-
co tiempo después, decidié abandonar
el mencionado laboratorio, y con éste,
las investigaciones neuroanatémicas. A
partir de este momento, la clinica de la
Salpétriere se convirtié para este ultimo
en una fuente inagotable de novedades
a la que dirigié todos sus esfuerzos in-
telectuales. Era un imperativo para
Freud aprovechar al maximo una opor-
tunidad tan propicia para aprender lo
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singular y novedoso que le ofrecia la
escuela francesa de neuropatologia cli-
nica. Enriqueciendo, de este modo, los
conocimientos en la materia adquiridos
previamente en Viena (Freud, 1886).
Efectivamente, la gran cantidad de en-
fermos nerviosos con la que contaba
la Salpétriere, caracterizada por Freud
en virtud de esto, como “museo de he-
chos clinicos” (Freud, 1893, p. 9), con-
juntamente con las minuciosas obser-
vaciones proporcionadas por Charcot,
enriquecieron extraordinariamente el
conocimiento freudiano sobre temas
de neuropatologia. Empero, debe pre-
cisarse, que la mayor inspiracion ejer-
cida por la doctrina charcotiana en
Freud la constituy6é su singular con-
cepcion psicopatoldgica sobre los fené-
menos histéricos. Dicha inspiracién
puede considerarse, siguiendo a Jones
(1981), como el punto inaugural de la
evolucién de la carrera clinica freudiana
abocada al estudio de las patologias
mentales. Este punto inaugural impli-
caba, por su parte, el abandono de la
herramienta metodolégica predilecta
que habia acomparado al joven Freud:
el microscopio. No obstante, debe ad-
vertirse, que la renuncia freudiana a tal
herramienta, no implicé necesariamen-
te el abandono de la observacién co-
mo metodologia de abordaje privile-
giado, en esta ocasion, para las pato-
logias mentales. Precisamente, Char-
cot se erige también en este punto, en
tanto defensor de una concepcién de
la clinica como esencialmente asenta-
da en la observacion y el ordenamien-
to nosolégico de las manifestaciones
clinicas de los enfermos mentales
(Freud, 1893), en una fuente de inspi-
racién freudiana.

En efecto, Freud encontro, inicialmen-

te, en la clinica francesa una novedad
metodolbgica desacreditada por la tra-
dicién clinica alemana, esencialmente
tedrica, en la que se habia formado.
Dicha novedad, ponia de relieve la au-
tonomia de la observacién en detri-
mento de las interpretaciones y expe-
rimentaciones neurofisiolégicas del
estado clinico considerado (Bercherie,
1988). Este hecho fue notoriamente
tratado en la nota necrolégica que
Freud (1893) escribié unos dias des-
pués de producirse el deceso de Char-
cot. Alli expone que, en las frecuentes
discusiones teodricas referidas a las
novedades halladas en la clinica de la
Salpétriere, Charcot enfatizaba incan-
sablemente que los hechos clinicos te-
nian la prioridad independientemente
del posible efecto devastador que pu-
dieran poseer para la teoria.

Asimismo, conviene sefialar que la
desacreditacion de la perspectiva cli-
nica francesa se entramaba, en gran
medida, con el desdén que los clinicos
alemanes sentian cuando se formula-
ba un diagnéstico de histeria. Esto es
asi debido a que, por aquel entonces,
la afeccion histérica se encontraba aun
ligada a las connotaciones demoniacas
y teatrales en las que se veia atrapada
desde el siglo XVIII (Bercherie, 1988).
Por el contrario, Charcot, fiel a la con-
cepcién psiquiatrica moderna, consi-
deré a dicha afeccién como un objeto
merecedor de un estudio cientifico. En
efecto, pronunciandose en favor de la
autenticidad y la objetividad de los fe-
ndémenos histéricos, otorgd un estatu-
to cientifico a dicha enfermedad a fin
de que se tornara susceptible de la ob-
servacion clinica. De este modo, y en
razén de la sistematizacién de su es-
tudio cientifico, proporcioné una des-
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cripcion completa de los sintomas his-
téricos (Freud, 1893). En este contex-
to, Charcot, siguiendo su extensa for-
macion neuropatolégica, concibié a la
histeria como una enfermedad organi-
ca del sistema nervioso. Por otra par-
te, hall6 pertinente abordarla mediante
un procedimiento clinico determinado:
el método nosoldgico. A través de tal
procedimiento, asentado en la observa-
cién morfolégica de los sintomas, se
buscaba describir, explicar y clasificar
la extensa variedad de patologias men-
tales halladas en la clinica (Bercherie,
1988).

Segun Bercherie (1988), el método no-
solégico es complementado por Char-
cot, tiempo después, con el método
anatomoclinico. Este ultimo método,
responsable de importantes avances
en el estudio de las enfermedades neu-
rolégicas durante el siglo XIX, introdujo
en las ciencias médicas un cambio pa-
radigmatico respecto del abordaje clini-
co de las enfermedades mentales. Pre-
cisamente, a diferencia de la clinica
médica clasificatoria de la llustracion, el
método anatomoclinico inauguré un
nuevo espacio en la experiencia clini-
ca, a saber, la interioridad del cuerpo
(Foucault, 1963). De este modo, se in-
corpor6 a la mirada médica la geografia
interior de las enfermedades, conjunta-
mente con el despliegue anatémico de
sus lesiones (Pera, 2003). En este nue-
Vo espacio clinico, no sélo se buscaba
clasificar a las enfermedades mentales
a partir de sus sintomas, sino también
se hacia necesario considerar en tal
clasificacion los hallazgos anatomopa-
tolégicos. En efecto, al método nosolé-
gico se anadia una operacién adicional:
la contrastacion empirica, mediante un
estudio posmortem, de la hipbtesis

diagnostica realizada. En este sentido,
la autopsia clinica se efectuaba con la
intencion de establecer corresponden-
cias entre la patologia diagnosticada y
las lesiones anatdémicas observables
en el organismo (Amoruso y Bruno, en
prensa). Consecuentemente, las pato-
logias mentales adquirieron un caracter
mas fijo que el que poseian al asentar-
se exclusivamente en sus signos mani-
fiestos (Bercherie, 1988).

No obstante, debe sefalarse que el
método anatomoclinico no suministro,
como especulaba Charcot, avances
significativos en el descubrimiento de
la alteracidn material determinante de
la afeccion histérica. Esto es asi, debi-
do a que la lesién anatdmica en esa
enfermedad, a diferencia de otras en-
fermedades organicas del sistema
nervioso, resultaba inaccesible para
los medios de investigacion disponi-
bles en aquella época. Asi, tanto el fra-
caso del método anatomoclinico como
los estudios sobre hipnotismo inicia-
dos por Charcot en 1878, condujeron
a este ultimo a considerar infructuoso
el enfoque anatomopatolégico en el
campo de la histeria (Freud, 1886). A
partir de alli, su concepcidén sobre la
naturaleza de la afeccion histérica se
alejara de toda constelacién anatémi-
ca del sistema nervioso.

Efectivamente, hacia 1885, afio en que
Freud arriba a la Salpétriére, Charcot
acababa de consolidar un nuevo mo-
delo explicativo sobre la histeria asen-
tado, en sentido estricto, en una pers-
pectiva psicofisiolégica de la misma.
En efecto, la histeria ya no tendra por
base una lesién material del encéfalo.
En un sentido diferente, su patogéne-
sis pasara a descansar, plenamente,
en modificaciones fisiolégicas del sis-
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tema nervioso determinadas por el es-
tablecimiento de ciertas relaciones de
excitabilidad entre sus partes constitu-
tivas (Freud, 1888). Mas precisamen-
te, en términos de Charcot, la histeria
hallara su esencia en una lesién corti-
cal puramente dinamica (Levin, 1985;
Casarotti, 2006). En este punto, se ha-
ce particularmente evidente que con
Charcot, a diferencia de Meynert y de
Bricke, la anatomia cerebral pierde el
lugar de una referencia ineludible que
poseia al momento de abordar la fun-
cionalidad del sistema nervioso.

En este nuevo contexto, Charcot optd
una nueva via metodolégica de aproxi-
macion al estudio de la histeria: la hip-
nosis. Esta ultima, para Charcot, fiel a
la tradicion somatista decimondnica, se
asentaba en alteraciones fisiolégicas
de la excitabilidad del sistema nervioso
(Levin, 1985). El estado hipnético, por
su parte, podia ser inducido por estimu-
los exteriores, como por ejemplo el pa-
se de manos y la fijacién de la actividad
sensorial, en virtud de propiciar una es-
pecie de inhibicién de los centros ner-
viosos. Asimismo, conviene sefalar,
que dicha induccién, estaba sujeta a
dos restricciones. Por un lado, sélo era
posible sobre la base de una predispo-
sicidn neuropatica y, por el otro, se apli-
caba exclusivamente a los fines de la
investigacién nosografica. En este pun-
to, es menester resaltar que la posibili-
dad de inducir experimentalmente la
hipnosis contribuyé a confirmar la exis-
tencia, en la produccién de los sinto-
mas histéricos, de una légica explicati-
va alternativa e independiente de la
neuroanatémica (Kramer, 2006).

Por otra parte, debe mencionarse que
la concepcion de la escuela de Char-
cot respecto de la hipnosis polemiza

con la escuela de Nancy, donde Am-
broise Auguste Liébeault y, posterior-
mente, su discipulo Hippolyte Marie
Bernheim sostenian posiciones disimi-
les. En efecto, las manifestaciones del
hipnotismo, para esta ultima escuela,
constituian un estado alterado de la
conciencia, y su explicacion reposaba,
a diferencia de la escuela de la Sal-
pétriere, en leyes psicoldgicas: la cre-
dibilidad y la sugestionabilidad. Preci-
samente, los fendbmenos del hipnotis-
mo procedian, para la escuela de Nan-
cy, de la implantacién de una repre-
sentacion consciente por parte del hip-
notizador en el hipnotizado, como si
este ultimo la hubiera generado es-
pontaneamente. El concepto de hipno-
tismo comienza, a partir de la doctrina
bernheimiana, a asimilarse al de su-
gestion, convirtiéndose, este ultimo,
en el nucleo y la clave de la hipnosis
(Bercherie, 1988).

Desde esta concepcion, debe subra-
yarse la sugestion hipnética adquirio,
a diferencia de la escuela de Charcot,
una eminente importancia practica.
Esto es asi, en tanto se tornd en un
potente procedimiento terapéutico
adecuado para el tratamiento de cier-
tos trastornos nerviosos. Por otra par-
te, debe mencionarse aqui otro punto
de radical diferencia conceptual con la
escuela de Charcot: el método hipné-
tico no se circunscribid, para Bernhe-
im, exclusivamente a las patologias
mentales. En efecto, se instituyé tam-
bién como un procedimiento digno de
aplicarse a la gran mayoria de indivi-
duos sanos. De este modo, gracias a
la escuela de Nancy, la hipnosis y la
sugestion hipnética se extendieron
mas alla del restringido circulo de los
neuropatoélogos (Freud, 1888).
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3. Un analisis sobre algunos
escritos freudianos prepsicoana-
liticos: algunas consideraciones
ontolagicas y epistemologicas
En 1886, al regresar de Paris a Viena,
Freud se consagré, durante algunos
anos, al estudio de la hipnosis y de la
sugestion. Precisamente, pueden lo-
calizarse en sus publicaciones prepsi-
coanaliticas, dos articulos cruciales en
lo que se refiere al posicionamiento
adoptado por Freud respecto de la hip-
nosis: el prélogo (1888) a la traduccion
del libro de Bernheim, De la Sugges-
tion et de ses applications a la théra-
peutique (1886) y Tratamiento psiqui-
co (tratamiento del alma) (1890).

3.1. La relacion mente/cerebro en el
“Prélogo a la traduccion del libro de
Bernheim”

Puede afirmarse, siguiendo a Stra-
chey (1888-1892), que el posiciona-
miento freudiano respecto del hipno-
tismo, oscilé entre la escuela de Nan-
cy y la escuela de la Salpétriere. En
términos generales, puede decirse
que Freud se aleja de la escuela de
Charcot, especificamente en lo que
respecta a la exclusiva utilizacion de la
hipnosis como técnica experimental
de investigacioén y, por consiguiente,
del tratamiento puramente nosografico
de la problematica hipnética (Freud,
1893; Muckenhoupt, 1997). No obs-
tante, debe subrayarse, no abrazo6 to-
talmente la orientacién doctrinaria de
la escuela de Bernheim. En efecto, en
una carta dirigida a Fliess fechada el
29 de agosto de 1988, expone estar
en desacuerdo con la unilateralidad
conceptual a partir de la cual Bernhe-
im intentaba explicar los fenémenos
hipnéticos. Precisamente, anudar los

fenémenos hipnéticos exclusivamente
a la vida psicolégica normal y del dor-
mir, descuidaba, para Freud, la faceta
fisiologica que exhibia tal estado ence-
falico (Freud, 1888). En este sentido,
remarca que, asi como el dormir pue-
de producirse por sugestion, esto es,
por una preparacion psiquica y expec-
tativa de él, también puede ser ocasio-
nado por el estado fisiolégico de la fa-
tiga. Consecuentemente, el estado
hipnético, por su similitud con los esta-
dos oniricos, podria producirse tam-
bién de una u otra manera.

Asi, desde la perspectiva freudiana, la
hipnosis ademas de poseer una faceta
psicologica presentaba una faceta
neurofisioldégica. Desatender esta ulti-
ma, segun Freud (1888), como lo ha-
cia la escuela de Bernheim, conducia
a dos importantes dificultades estre-
chamente vinculadas. En primer lugar,
dejaba a la hipnosis sujeta a la arbitra-
riedad del influjo del experimentador.
De este modo, la sintomatologia histé-
rica perdia la objetividad que tanto ha-
bia costado otorgarle durante el siglo
XIX. En segundo lugar, oscurecia con-
ceptualmente la compresion, por ejem-
plo, de cémo es posible, en un estado
de letargia, que la presion suave sobre
un musculo pudiera provocar la ten-
sidén tonica de todo el haz muscular
afectado por tal presion.

Asimismo, hacia el final del prélogo,
Freud senala que describir el hipnotis-
mo, tal como lo hizo Bernheim, desde
el punto de vista psicolégico de la su-
gestion, posibilité la emergencia de
una crucial problematica, que trascen-
deria, por su parte, el campo de la hip-
nosis: la necesidad de una puesta en
relacién de los fendmenos psicol6gi-
cos y los fisiolégicos presentes en los
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estados hipnéticos. Puesto que, como
afirma Freud, mas alla de que la hip-
nosis:
“...se produzca de una manera o de
la otra, es siempre la misma y mues-
tra idénticos fenémenos” (Freud,
1888, p. 87).

De esta manera, puede afirmarse que
de la mano de la hipnosis y, simulta-
neamente, de la histeria, Freud se to-
pd con una encrucijada filoséfica de
antaro: dilucidar la problematica rela-
cién entre los procesos mentales y los
cerebrales. Actualmente, dicho proble-
ma constituye uno de los interrogantes
cardinales que la filosofia de la mente
intenta esclarecer (Rabossi, 1985).

Freud expone su particular discerni-
miento sobre la problematica mencio-
nada a partir de un preciso analisis del
significado del concepto “sugestion”.
Debe sefialarse, asimismo, que, para
este ultimo, sélo una mejor compren-
sién del mencionado concepto permi-
tiria discernir con exactitud en qué me-
dida un influjo psiquico podria influir
sobre un proceso fisico. Al respecto,
expone que, solo desde una concep-
cién de la sugestion como exclusiva-
mente asentada en el influjo exterior
del médico, los fenébmenos psicolégi-
cos de la hipnosis podian presentarse
como tajantemente separados de los
neurofisioldgicos. En este sentido, pa-
ra Freud la sugestion del médico podia
unicamente ejercer su efecto hipnége-
no, en tanto posibilitaba la activacion
de una serie de procesos psicolégicos
oriundos de la persona sugerida. Esto
es, desde la perspectiva freudiana, en-
tre el influjo externo del médico y el
resultado obtenido, se interponian, si-
guiendo determinadas leyes de aso-

ciacion, unos eslabones intermedios.
Dichos eslabones, no so6lo se consti-
tuian de manera independiente de la
voluntad del médico, sino que también
hallaban su fundamento en las pecu-
liaridades funcionales del sistema ner-
vioso. De este modo, la oposicion psi-
colégicof/fisioldgico presente en los fe-
némenos hipnéticos resultaba, desde
la perspectiva freudiana, sé6lo aparen-
te y, en tanto no existieran criterios que
posibiliten su separacion, esta serie de
fenémenos debia concebirse como in-
distinguibles. Como corolario, Freud
aborta, provisionalmente, la infecunda
pregunta sobre qué tipo de fendbmenos
estarian poniéndose en juego en los
estados hipnéticos. Quedando tal de-
cisidn, necesariamente supeditada a
un especial examen de cada fenéme-
no clinico en particular.

3.2. La relacion mente/cerebro en
“Tratamiento psiquico (Tratamiento
del alma)”

Poco tiempo después, Freud (1890)
establece una distincién entre los pro-
cesos psicoldgicos y los fisioldgicos
presentes en la hipnosis. Simultanea-
mente, enfatiza la existencia de una
innegable relacién entre los mismos
en la produccién de la sintomatologia
histérica. En este contexto, menciona
que si bien la medicina cientifica, a
partir de su encuentro con esta clase
particular de enfermos: los histéricos,
tuvo ocasién de estudiar tales nexos,
su orientacién unilateral somatista le
impidi6 considerar la posible influencia
del costado psicologico de la relacion
psicoldgico/fisioldgico en la causacion
de la patologia considerada. En razén
de ello, la medicina centrd su interés
exclusivamente en los procesos fisio-
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l6gicos de la histeria. En consecuen-
cia, concibi6 a los procesos psicologi-
cos involucrados en esta ultima, como
meros estados dependientes gober-
nados por aquellos. Contrariamente,
para Freud, el origen de las manifesta-
ciones patolégicas de la histeria se
asentaba en los procesos psicolégicos
del individuo enfermo. Mas precisa-
mente, el padecer del histérico tenia
su origen en el influjo alterado que su
vida mental ejercia sobre su cuerpo.

Freud (1890) introdujo, de este modo,
un aspecto descuidado hasta enton-
ces por la medicina cientifica: la rela-
cién reciproca entre cuerpo y mente.
En efecto, desde la perspectiva freu-
diana, asi como el cerebro enfermo
podia alterar los procesos mentales,
del mismo modo, éstos ultimos podian
influir en los procesos fisiologicos de
aquél. Precisamente, para Freud sélo
la consideracion de la influencia reci-
proca de ambos costados de la rela-
cién psicolégicoffisioldgico puestos en
juego en la histeria, situaba ala misma
en su plena dimensién explicativa. Asi,
puede afirmarse que los procesos psi-
colégicos, en esta temprana concep-
tualizaciéon freudiana sobre la histeria,
comenzaban a reclamar un estatuto
causal en pie de igualdad con el de los
procesos neurofisiolégicos involucra-
dos en ella. En este contexto, Freud
presenta a la hipnosis como el trata-
miento especifico para tales fenéme-
nos patolégicos de la vida animica v,
consiguientemente, a la palabra del
hipnotizador como el instrumento
esencial de dicho tratamiento. Esto
era asi, en tanto que en el contenido
de aquella, se asentaba en la relacion
animico/corporal tan extraordinaria-
mente exacerbada en la histeria y en

el individuo en estado hipnético.
Debe destacarse que, en virtud de lo
anterior, la teoria freudiana se enfren-
taba con un considerable problema de
legitimacién epistemolégica. En efec-
to, al alejarse de los supuestos teori-
cos que permitieron a la medicina ale-
mana decimondnica desvincularse de
la filosofia de la naturaleza, corria el
riesgo de caer en el descrédito cienti-
fico. En tal sentido, Assoun (1982) afir-
ma el temor freudiano de ceder a una
verdadera decadencia epistémica: su
vinculacién con la filosofia.

Pese a ello, Freud (1890) no sélo otor-
g6 un papel causal a lo mental, sino
también, y al mismo tiempo, reclamé
para éste un lugar autbnomo en el
campo de la ciencia. En este contexto,
podria especularse una adhesion freu-
diana a un posicionamiento ontoldgico
dualista respecto de la relacion mente/
cerebro tal como surgié en el siglo
XVIl con René Descartes. Precisa-
mente, dicho filésofo moderno soste-
nia que los procesos mentales y los
fisicos estaban sujetos a una relacién
causal reciproca, a partir de la cual los
primeros podian influir en los segun-
dos y viceversa (Descartes, 1649). De
este modo, el posicionamiento dualis-
ta cartesiano introducia en la historia
de la filosofia una ruptura ontolégica
entre los procesos mencionados. En
efecto, la mente se hallaba, desde tal
perspectiva, radicalmente separada
del cuerpo y, por consiguiente, del
mundo fisico (Trilles Calvo, 2008). Por
otra parte, es menester sefialar, que
mientras los procesos mentales y los
fisicos se constituian, con Descartes,
como ambitos ontoldgicos diferentes e
irreductibles, se gestaba, simultanea-
mente, gran parte de los problemas
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I6gico-conceptuales y ontoldgicos a
los que se debe enfrentar la filosofia
de la mente en la actualidad (Ryle,
1967). Debe recordarse, en este pun-
to, que Freud, en paralelo y quizas
contradictoriamente, condicionado por
el contexto cientifico de su época nun-
ca repudié totalmente la tesis ontol6gi-
ca monista fisicalista sostenida por
sus principales influencias tedricas
(Assoun, 1982; Bercherie, 1988; Kli-
mosvky, 1994).

3.3. La relacion mente/cerebro en
“La afasia”

Empero, tal aparente contradiccién
puede, en cierta medida, esclarecerse
a partir de las precisas teorizaciones
freudianas sobre los trastornos afasi-
cos. Precisamente, Freud (1891) vol-
via a insistir sobre la necesidad de no
confundir lo mental con lo fisico. No
obstante, se declaraba, al mismo tiem-
po, partidario de la “ley de concomitan-
cia dependiente” adoptada por John
Hughlings Jackson. Conviene mencio-
nar que, tal eminente neurdlogo inglés
fue considerado por Freud, en tanto
critico de las concepciones frenolégi-
cas sobre la localizacién de las facul-
tades mentales, como su maestro tu-
telar en el estudio de los trastornos del
lenguaje (Stengel, 1987). Segun Gau-
chet (1994), la doctrina de Jackson
sostenia una unidad en la composi-
cién material de los fendmenos del es-
piritu, sean éstos cerebrales como
mentales. Tal continuidad material re-
chazaba, claramente, el dualismo de
estilo cartesiano, inscribiendo a Jack-
son dentro de la perspectiva monista
fisicalista.

Efectivamente, Jackson (1884) postu-
laba la existencia de una correlacion

entre los fendbmenos mentales y los fi-
sicos. Tal correlacion, si bien implica-
ba, por una parte, que ambos fenéme-
nos se hallaban estrechamente rela-
cionados, por la otra, no suponia una
necesaria identidad entre los mismos.
En términos mas precisos, para tal
neurdlogo, ambos fenémenos podian
ser puestos en relacién, empero, no
por ello, debian ser abordados, en un
sentido estrictamente epistemolégico,
como si fueran eventos idénticos. De
este modo, las nociones de la fisiolo-
giay de la psicologia se constituian en
diferentes modos de abordaje validos
de los fendmenos mentales en cues-
tién. Asi, desde la perspectiva jackso-
niana, la busqueda de la localizacién
cerebral de la facultad de hablar cons-
tituia un intento desacertado (Berche-
rie, 1988). En este punto, se hace evi-
dente la oposicion de tal perspectiva al
modelo neuropsicologico de los proce-
sos mentales tal como lo formulé Me-
ynert en su tratado sobre psiquiatria.
Segun éste, como se mencion6 en el
apartado 2.2., en tanto un proceso cor-
tical fisico podia ser la causa de un
determinado estado mental, piénsese
en la amencia de Meynert, la conver-
sién de un orden de hechos a otro re-
sultaba factible. Contrariamente, Jack-
son critica tal causalidad secuencial
en tanto conduce a diluir la necesaria
diferenciacién entre una explicacion
proporcionada por una disciplina neu-
rolégica y la proporcionada por una
psicolédgica (Solms y Saling, 1990). En
efecto, al postular a los procesos fisi-
cos y los mentales como eventos pa-
ralelos, Jackson intentaba liberar a la
neurologia de un psicologismo progre-
sivo. Al mismo tiempo, debe destacar-
se, posibilitaba que el estudio psicol6-
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gico sobre los trastornos mentales ad-
quiriera una perspectiva especifica.
De este modo, se puede afirmar que
Freud (1891), en virtud de su adhesién
manifiesta a la singular tesis paralelis-
ta de Jackson, si bien no abandonaba
su insélita idea sobre relacién causal
entre los procesos mentales y los fisi-
cos tal como lo sostenia en 1890, ello
no lo conducia a adoptar una perspec-
tiva ontolégica dualista. Asi, al mismo
tiempo que encontraba un criterio
epistemolégico, ausente en 1888, pa-
ra distinguir los procesos en cuestién,
invalidaba la posible interpretacion de
una diferenciacién ontolégica entre los
mismos. En efecto, tal perspectiva filo-
séfica dualista quedaria claramente
desestimada por Freud al afirmar, en
el marco del mencionado estudio mo-
nografico sobre los trastornos afasi-
cos, que la vida mental contiene al ce-
rebro, de la misma forma, que un poe-
ma contiene al alfabeto.

A partir de esta comparacion, y en el
marco de su filiacién a Jackson, puede
conjeturarse que ese “plus” que po-
seerian los procesos mentales no es-
taria tanto dirigido a diferenciarlos on-
tolégicamente de los fisicos, puesto
que, tal como afirma Freud (1891), lo
mental contiene lo fisico, sino mas
precisamente, apuntaria a advertir so-
bre la necesidad de elaborar un marco
conceptual especifico para abordar ta-
les procesos mentales. En este con-
texto, el estudio monografico mencio-
nado se instituye como el primer escri-
to neuroldgico que abre la posibilidad
de asentar tal trastorno del lenguaje
en una explicacién funcional entera-
mente diferente de las proporcionadas
por la neuropatologia de su época.
Asi, se presenta como una critica radi-

cal y revolucionaria al modelo localiza-
cionista sustentado por Wernicke-Li-
chtheim. En efecto, para Freud, a dife-
rencia de estos ultimos, las diversas
afasias no podian ser explicadas ape-
lando, exclusivamente, a la localiza-
cion de lesiones cerebrales (Jones,
1981).

3.4. La relacion mente/cerebro en
“Algunas consideraciones con mi-
ras a un estudio comparativo de las
paralisis motrices organicas e his-
téricas”: hacia un modelo psicolé-
gico de los procesos mentales
Hacia fines del siglo XIX, teniendo co-
mo antecedente la mencionada mono-
grafia sobre la afasia, Freud (1893)
escribe un articulo de capital importan-
cia en la constituciéon de la su identi-
dad epistémica. Segun Strachey
(1966), el articulo mencionado en el
titulo de este apartado constituye un
punto demarcatorio entre los escritos
neuroldgicos y psicoldgicos freudia-
nos. Revelando, en virtud de esto, las
nuevas ideas que Freud, a partir de su
trabajo con Josef Breuer, habia co-
menzado a considerar.

En el mencionado escrito, Freud sefia-
la que la correcta comprension de los
fendbmenos histéricos se inscribia den-
tro de los conocimientos neurofisiolé-
gicos y psicopatoldgicos proporciona-
dos por las ciencias médicas, no obs-
tante, el concepto de lesién dinamica
sostenido por Charcot le resulta insu-
ficiente para dar cuenta de la verdade-
ra naturaleza de la lesién que se ponia
en juego en la histeria. En consecuen-
cia, se hacia necesario elaborar un
nuevo modelo explicativo para los fe-
ndémenos histéricos que hiciera justicia
de su singularidad. En este contexto,
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Freud realiza su original aporte: la al-
teracién causante de las paralisis his-
téricas se asienta en una “alteracién
en la representacion” (Freud, 1893; p.
208) que un individuo posee respecto
de sus organos y de las funciones de
éstos ultimos. En este sentido, expone
que:
“...es la concepcidn trivial, popular,
de los érganos y del cuerpo en ge-
neral la que esta en juego en las
paralisis histéricas, asi como en las
anestesias, etcétera” (Freud, 1893,
p. 207).

Efectivamente, en tanto la histeria to-
ma a los 6rganos en el sentido vulgar
del término, no se funda en un conoci-
miento ahondado de la anatomia ner-
viosa. Contrariamente, ella descansa,
para Freud, en las percepciones tacti-
les y, particularmente, visuales que po-
see todo individuo. De este modo, el
pasaje al terreno de la psicologia le re-
sultaba ineludible a Freud cuando de
histeria se trataba. En este nuevo te-
rreno, expone su particular modelo ex-
plicativo sobre la causacién de tal
afeccién. En palabras de Freud:
“La paralisis del brazo consiste en
el hecho de que la concepcién de
brazo no pueden entrar en asocia-
cidén con las otras ideas que consti-
tuyen al yo del cual el cuerpo del
individuo forma parte importante”
(Freud, 1893, p. 208).

De esta manera, Freud muestra que,
asi como una lesién material de un de-
terminado 6rgano puede alterar en un
individuo su representacion sobre el
mismo, tal representacidn puede serle
inasequible sin estar dafado su sus-
trato neuroanatémico. Esto es, sin que

exista una lesién en el tejido nervioso
de la region cortical pertinente a un de-
terminado 6rgano o funcién. Esto es
asi, en tanto el 6rgano paralizado o la
funcién abolida entran en una asocia-
cion subconsciente provista de un
gran valor afectivo.

4. Diferentes tipos de
posiciones fisicalistas segun
David Chalmers
Chalmers (1995) expone una distin-
cién entre diferentes tipos de fisicalis-
mo de acuerdo al modo en que cada
uno de éstos conciba la supervenien-
cia de lo mental sobre lo fisico. Segun
el aludido autor, la nocién superve-
niencia puede definirse como un tipo
de relacion entre dos series de propie-
dades. La primera serie se denomina
base de superveniencia y la segunda
propiedad superveniente. El tipo de re-
lacién que se establezca entre dichas
series sera tal, que al fijar las propie-
dades de la base de superveniencia
se estara fijando, al mismo tiempo, las
propiedades de lo superveniente. En
palabras de Chalmers:
“Las propiedades B supervienen a
las propiedades A si ningun par de
situaciones posibles es idéntico res-
pecto de sus propiedades A pero di-
fiere en sus propiedades B.” (Chal-
mers, 1995, p. 59).

Sobre esta plataforma, Chalmers
(1995) distingue tres tipos de fisicalis-
mo. A saber, un fisicalismo tipo “A” se-
gun el cual existiria una supervenien-
cia légica o conceptual de lo mental
sobre lo fisico. En efecto, dicha pers-
pectiva afirmaria la existencia de una
implicacion a priori, esto es, indepen-
diente de cualquier investigacion o
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descubrimiento empirico, entre predi-
cados fisicos y predicados mentales.
Asimismo, debe destacarse, las pro-
piedades fisicas al implicar I6gicamen-
te a las mentales determinan que el
concepto mismo de propiedad mental
suponga que tal propiedad sea fisica
también. En este estado de cosas, las
propiedades mentales serian reduci-
bles a las fisicas. Contrariamente, la
perspectiva fisicalista tipo “B” niega la
existencia de una superveniencia de
caracter légico de lo mental sobre lo
fisico, en tanto considera que la rela-
cién entre las propiedades fisicas y las
mentales es una relacion factica en-
marcada en un mundo empirico y con
las leyes naturales que lo rigen. De es-
ta manera, la propiedad superveniente
no incluye en su concepto la propie-
dad de la que superviene, ya que es
por un hecho contingente de este
mundo que supervenga de la propie-
dad base. En este sentido, Chalmers
(1995) senala que para un fisicalista
tipo “B” los fenbmenos mentales su-
pervienen sobre los fendmenos fisi-
cos, pero no son reducibles a éstos.
No obstante, para dicha perspectiva,
el fisicalismo en tanto tesis ontologica,
continta siendo verdadero. Finalmen-
te, el fisicalismo tipo “C” abarca las
perspectivas dualistas. Segun éstas,
las propiedades mentales son propie-
dades naturales, y, consecuentemen-
te, no se podrian deducir Iégicamente
de las propiedades fisicas. En efecto,
se trata de una tesis no reductiva de
los fendmenos mentales. En este pun-
to, se acuerda con el fisicalismo tipo
“B”. Su separacién reside en que, a di-
ferencia de aquel, el fisicalismo tipo
“C” concibe los estados mentales co-
mo hechos ontolégicamente diferen-

tes de los fisicos. En este sentido, la
afirmacién ontologica fisicalista es
considerada falsa.

5. Consideraciones finales

A modo de reflexién final, puede decir-
se que el viraje freudiano respecto de
sus intereses en neuroanatomia no
implicaria un cambio en su posicidén
ontolégica. Esto es, no apuntaria a in-
dependizar a los procesos mentales
de su sustrato neuroanatémico. Freud
continuaria fiel, en este aspecto, a la
tesis ontoldgica fisicalista sobre los
procesos mentales imperante en el si-
glo XIX. Unico enfoque, debe mencio-
narse, que posibilitaria a Freud situar
su teorizaciones psicoldgicas dentro
de los canones cientificos de su épo-
ca, garantizando, de este modo, su fia-
bilidad. Precisamente, es en un plano
estrictamente epistemolégico donde
Freud comienza a apartarse de la tra-
dicion fisicalista reinante en su época.
En efecto, su originalidad teérica v,
consiguientemente, su identidad epis-
témica se asientan en el alejamiento
progresivo del postulado reduccionista
adoptado por sus principales maestros
a la hora de abordar los procesos
mentales.

Asi, desde la perspectiva freudiana,
en tanto se pretendiera hacer justicia
a la particularidad de los procesos psi-
colégicos que se manifestaban en el
ambito de la histeria, estos ultimos ya
no podian ser explicados apelando,
exclusivamente, a un lenguaje fisiolé-
gico. En efecto, la fenomenologia de la
histeria ponia en actividad representa-
ciones y operaciones psicolégicamen-
te significativas, las cuales, en razén
de ello, no podian ser deducidas, por
aquel entonces, de la fisiologia del sis-
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tema nervioso, por obstinados que
sean los esfuerzos explicativos y me-
todoldgicos aplicados en tal direccién.
Freud inicia, de este modo, el abando-
no de los términos neurofisiolégicos
que prevalecian en el abordaje de la
histeria, comenzando, simultanea-
mente, la construccidn de su particular
concepcion psicoldgica sobre la mis-
ma. Consecuentemente, abandona,
en gran parte, la sujecion teérica a
Briicke, Meynert y Charcot.

A partir de lo anteriormente menciona-
do, podria concluirse provisionalmente
que la posicién freudiana respecto de
la relacién mente/cerebro, en el marco
de su temprana conceptualizacién so-
bre la histeria, se enmarcaria dentro
de lo que David Chalmers (1996) de-
nomino fisicalismo tipo “B”. En tanto, al
mismo tiempo que sostiene la prima-
cia ontoldgica de lo fisico, otorga a lo
mental un dominio conceptual auténo-
mo, no reducible al dominio fisico.

A manera de direccién futura, se abre
la posibilidad de profundizar el estudio
de esta conclusién preliminar, asi co-
mo también de analizar comparativa-
mente el enfoque considerado con
respecto a otras perspectivas filosofi-
cas fisicalistas contemporaneas.
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