Las neurosis y la Teoria de los errores de cruce

The Neuroses and the theory of crossing errors

Por Guillermo Gaetano!

RESUMEN

En los anos *74 a ’76 Lacan desarrolla la teoria de los
errores de cruce donde, bajo un mismo esquema figurati-
vo aborda el problema de las neurosis y las psicosis. El
presente trabajo busca seguir el rastro de las intervencio-
nes realizadas en torno a la neurosis buscando restaurar
y deducir los desarrollos en torno a la idea de cuarto
cordel y de error de cruce.
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ABSTRACT

In the years ‘74 to ‘76 Lacan develops the theory of
crossing errors where, under the same figurative scheme
addresses the problem of Neuroses and Psychosis. This
paper seeks to trace interventions around the Neurosis
seeking to restore and deduct the developments around
the fourth string idea and crossover error.

Keywords: Crossing error - Fourth string - Unified confi-
guration

'Psicoanalista. Supervisor. Prof. Lic. en Psicologfa, Universidad de Buenos Aires. Director: Centro de Dia “Capacidades Diferentes”. E-Mail:

guillermogaetano@yahoo.com.ar

Fecha de presentaciéon: 15/09/2015

Fecha de aceptacién: 16/05/2016

FACULTAD DE PSICOLOGIA - UBA | REVISTA UNIVERSITARIA DE PSICOANALISIS (2016, N° 16), pp. 105-112 | ISSN 1515-3894

< 105>



LAS NEUROSIS Y LA TEORIA DE LOS ERRORES DE CRUCE
Por Guillermo Gaetano

En el camino de reconstruccion y de tentativa de dar
forma consistente a la teoria de errores de cruce esbozada
por Lacan, nos vemos tentados a anexar una nueva pieza
al rompecabezas conceptual que se desplegd durante los
cursos del ano “74 al “76.

Iniciada durante las clases del seminario “RSI”, Lacan
apuesta a presentar una teoria unificada de las estructuras
de discurso, integradas bajo un mismo esquema concep-
tual: el enlace borromeico.

El tejido borromeico buscé convertirse asi, en la herra-
mienta material del campo psicoanalitico, soporte de su
pensar. Dicho agrupamiento unificado requerird, para
alcanzar ese sugestivo lugar, de la disposicién de reglas
de lectura comunes al mismo tiempo que de especificida-
des segln la estructura a la que se refiera.

Dos observaciones a tener en cuenta. La primera se
refiere a la etapa de produccion de Lacan. El periodo en
cuestion posee la particularidad de caracterizar sus clases
bajo una profunda revisiéon conceptual, una intensa
experimentacion de diversas lineas de investigacién y una
bisqueda persistente de encuentro! con una verdad
sustancial, es decir, advenida de bordear lo real. Ello hace
que muchas de las ideas que va vertiendo vayan quedan-
do inconclusas o retomandose tiempo después o en
conjunto con otras reflexiones. Simese al contexto de
exploracién conceptual la puesta en acto del método
analitico donde el equivoco y la ambigiiedad de sentido
del decir condujo, en muchas oportunidades, las lineas
reflexivas multiples.

La segunda observacidn a manifestar es que el presen-
te trabajo buscard presentar el modelo unificado con las
intervenciones que Lacan ha realizado, planteard los
faltantes conceptuales y esbozara posibles respuestas en
vistas a perfilar un corpus conceptual consistente. Ello sin
miramientos hacia el uso orientado a la praxis, tal como
si ha comenzado a ser realizado en torno a las psicosis?®.
Ubiquemos, entonces, algunas cuestiones.

La primera a manifestar es que el uso del enlace borro-
meico fue orientado a pensar las neurosis por primera vez
por Lacan en la clase del 14/1/1975 del seminario 22
“RSI” 3. Hasta ese momento la exclusividad del uso estaba
dirigida a pensar las psicosis, insinuando- para las neuro-
sis- la posible utilizacion del enlace olimpico*

Quizd no sea menor observar que mientras que para
las psicosis Lacan piensa un enlace minimo -es decir, de
3 cordeles-; para las neurosis -y partiendo desde el enlace
olimpico- intuia un nimero mayor de cordeles. Evidente-
mente, la funcionalidad psiquica —en sus niveles de mayor
complejidad- encuentra en la cantidad de cordeles una
forma de representarse.

Podriamos llamar a este primer aspecto como el
“problema de la cantidad de cordeles”. Lacan pensard a
las psicosis figuradas con una estructura minima de tres
cordeles. Cada uno de ellos referido a cada uno de los
registros. Contrariamente, las neurosis -incluso antes de
unificarla bajo la figuracién borromeica- parte de un
numero mayor. Cinco cordeles al momento de pensarla
en la forma olimpica y, en su primera definicién bajo la
unificacién figurativa borromeica, la pensard partiendo
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de cuatro cordeles.

Tenemos, entonces un primer planteo. El nudo borro-
meo en la psicosis esta constituido por tres cordeles. Su
base es esa. Cada cordel representa a cada uno de los
registros. En cambio en nudo borromeo, en las neurosis,
parten de cuatro cordeles. Tres representando a cada uno
de los registros; el cuarto, representando a la realidad
psiquica o al complejo de Edipo (14/1/75); o al Nombre-
del-Padre (11/2/75).

El problema de la cantidad de cordeles no concluye alli
ya que, si bien figura una estructura minima comun y
diferencial para las neurosis y las psicosis, ese minimo
podria no excluir que otros cordeles puedan sumarse a esas
estructuras minimas. Particularmente Lacan desarrollard
un cordel singular que podrd sumarse -o no, en las psico-
sis- a la figuracion minima de la estructura: el sinthome.

Para las psicosis, ese serd el cuarto cordel; cordel que
le permitird una organizacién psiquica a las psicosis
vinculada a la funcionalidad de si y con el otro; es decir,
habilitante de un lenguaje estructurado y operatorio v,
favorecedor del lazo social.

Para las neurosis, la discusion sobre el sinthome no se
encuentra definida ni cerrada y excede las pretensiones
del presente trabajo. Pero como una primera respuesta
podriamos decir que el sinthome -en tanto pensado desde
su definicién funcional que expresa la condicién de un
“saber-hacer-sobre-lo-real”-, podra ser la forma en que
devenga el cuarto cordel bdsico por estructura.

Vale una aclaracién en cuanto a la figuracién de un
nudo de cuatro cordeles. Veamos estas dos formas:

/\:_I
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Si bien ambas son formas de cuatro cordeles, el primer
objeto es un nudo borromeo (de tres) al que se le suma
un cordel mas. El cuarto cordel, alli, cumple una funcién
de ser un “mds uno de tres”. En cambio, el segundo objeto
es un nudo brunniano® de cuatro cordeles; es decir que al
igual que un borromeo bdsico, al cortdrsele un cordel, el
resto se desenlazard totalmente® Entonces, siempre que
hablemos de un nudo borromeo de “cuatro”, siempre que
hablemos del cuarto cordel, lo estaremos haciendo de la
forma del “tres mds uno”.

Por su parte, Lacan explord diversas “opciones” de
figuracién que incorporan cordeles sosteniendo la forma
resultante del “tres mds uno”, tanto como opciones varias
de nudos de cuatro cordeles. De nuestra parte, haremos
uso del borromeo de tres “mds uno” para avanzar en la
reflexion de las neurosis en el marco de la teoria de los
errores de cruce. Y esta decisién se enmarca en otra de
las elaboraciones lacanianas de ese periodo.

Recordemos que Lacan, en su tercera conferencia en
Roma’, pone nombre —entre otras cosas- a los espacios del
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nudo borromeo, iniciando la posterior labor de ubicar la
significacion de cruces. Recordemos el esquema:

cuerpo

J(A) sentido

muerte

R S

Teniendo ubicado los espacios y cruces serd, entonces,
nuestro camino de exploracion de las potencialidades que
ofrece la propuesta. Tomar otras opciones y reflexionar
sobre figuraciones brunnianas de cuatro cordeles impli-
caria una reformulacién (y multiplicaciéon o duplicacion)
del sentido otorgado a cada uno de los cruces y los
espacios en su forma de tres cordeles. Por ello, nos restrin-
giremos a avanzar sobre la figuracién del nudo borromeo
de tres, con cuatro cordeles.

Queda, asi, una primera caracterizacion del nudo
borromeo en las neurosis y las psicosis. Las neurosis
deben ser pensadas a partir de un nudo borromeo bdsico
pero con cuatro cordeles. En cambio, las psicosis, deben
ser pensadas a partir de un nudo borromeo bdsico de tres
cordeles; pudiendo alcanzar un cuarto cordel propiamen-
te dicho solo en el caso de reparacion sinthomada®.

Ahora bien, la “cuestiéon” sinthome nos arroja direc-
tamente a otra de las variables que unifican la figuracién
y establecen su segunda diferencia -la que llamaremos
“el problema de la cantidad de errores”-. Como se expre-
s6 anteriormente, el sinthome equipara las estructuras
clinicas en cuanto a su definiciéon funcional pero, las
diferencia en cuanto a su definicién material. Lacan, en
la clase del 17/2/1976, define al sinthome joyceano en
torno al problema de los errores de cruce. Dird alli, que
la materialidad de su definicién serd la de reparar dos
errores de cruce en simultdneo. A diferencia de otras
formas de reparacion, el sinthome repara, en las psicosis,
dos errores de cruce.

Partiendo de la definicién material del sinthome
joyceano, hemos deducido’®la necesidad de pensar como
condicién de estructura de las psicosis, la de figurar el
nudo borromeo de las psicosis a partir de la presencia de
dos errores de cruce. Dicha condicién de estructura -
poseer al menos dos errores de cruce- no excluye las
formas de configuracién donde uno o dos de los errores
se encuentren bajo alguna forma de reparacion tal que la
funcionalidad psiquica alcance posibilidad de lenguaje
estructurado y posibilidad de desarrollo de lazo social.

Estableciendo el campo de las psicosis en la figuracion
de un nudo minimo de tres cordeles con dos errores de
cruce de estructura, ;como pensar a las neurosis dentro
de este esquema Unico? La respuesta, lamentablemente,
no es dada de manera directa por Lacan.
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Dos son los caminos para alcanzar una respuesta
satisfactoria. El primero sostenido por la produccién
psicoanalitica previa al intento de construir una teoria de
los errores de cruce; el segundo, en lo que podriamos
llamar la ultima clase en que Lacan sostiene lineas de
exploracién multiples -incluyendo la teoria de los errores
de cruce-. Con posterioridad a dicha clase, su decisién
tedrica apunta a explorar otras posibilidades.

Vayamos al primer camino. La condicién de falla en
la estructura, de inadecuacion entre el lenguaje y la Cosa
y demds definiciones no hacen otra cosa que expresar que
las cosas no funcionan de base. El psicoandlisis jamds
partié de una concepcién de sujeto o psiquismo ideal sino
todo lo contrario. La insatisfaccion, la pulsion y la repeti-
cién no hablan de otra cosa. La idea de deseo sostenida
en una falta previa, la tensién entre instancias, el objeto
“a”. Siguiendo lo echado sobre la mesa por parte de Freud
parece obvio que no es posible concebir una figuracion
borromeica “pura” para las neurosis. Debemos, necesa-
riamente, suponer un error de cruce que metaforice en lo
figurativo la condicién de estructura.

El segundo camino es la primera clase del seminario
24 antes de que Lacan se embarque definitivamente en
otra linea de investigacién, la que hace ya no manipular
cordeles sino toros. Considero que, a partir de alli —de la
segunda clase de ese seminario-, lo que podria llamarse
una teoria de los errores queda relegada dando lugar a
intentar figurar otros procesos y mecanismos como, por
ejemplo, las identificaciones. Incluso, un afio después, en
la clase 3 (20/12/1977) se interrogara: “;De qué modo me
he deslizado del nudo borromeo a imaginarlo compuesto
por toros y, de alli, al pensamiento de retornar cada uno
de los toros?” Y se respondera: “Para que haya fantasma,
es necesario que haya toro. La identificacion del fantasma
al toro es lo que justifica -si puedo decir- mi imaginacién
del retorno del toro”. Pero esta es, por ahora, harina de
otro costal.

En la clase 1 del seminario 24, Lacan trabaja la dimen-
sién del equivoco ya no como estrategia analitica ni como
simple o posible accidente de la dindmica psiquica y del
lenguaje sino como fundamento de la estructura. Esta
idea pone en la misma linea los conceptos utilizados
durante el curso del “sinthome” para nombrar la falla en
el cruce. Alli hace uso de dos términos: “lapsus” de cruce
y “error” de cruce; utilizdndolos indistintamente. En la
nombrada clase, juega con las posibles “traducciones” de
“L'une-bevue” que, bajo la homofonia de “umbewusste”
—-inconsciente en alemdn-, son traducidos como
“una-equivocacion” o “un-desliz”'®. Asi, la idea del
equivoco presentada, al igual que el lapsus o el error, son
puestos a manifestar y soportar la condicién de ser de la
estructura. Y una condicidn tan esencial, tan primaria que
“va mads lejos que el inconsciente”, en el sentido que el
equivoco del suefo o el chiste “estdn ya ligados a la
adquisicién de lalengua”.

Entonces, la condicion de ser de la estructura es la de
estar erronea desde el inicio: es la verdad que el psicoa-
nalisis revela. La cuestién serd, a partir de alli, como
llevamos y qué hacemos con ello. Y con una restriccion:
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no es posible eliminar el error.

Asi queda presentada la segunda cualidad dentro del
esquema unificado. Dicha cualidad alcanzard su figura-
cién en el nudo borromeo a través de la presencia de un
error de cruce para las neurosis. Grafiquemos dos posibles
nudos representando un caso de neurosis y uno de psico-
sis respectivamente.

error

errores

Llegados aqui, el campo tedrico se convierte en incier-
toy vasto. Incierto, porque las intervenciones de Lacan son
cada vez mds exiguas y van intentando responder otras
inquietudes. Con ello, el trabajo de reconstruccion y deduc-
cion se transforma en mads problemadtico. Vasto, por el
hecho de que para avanzar en la propuesta es necesario
tomar algunas decisiones teéricas que condicionan -habili-
tan y restringen- distintas lineas de trabajo. Trataremos de
presentar las posibilidades y los problemas por venir en el
desarrollo de la propuesta de figuracién unificada, tratando
de alcanzar las lineas mds fecundas y consistentes.

Presentemos los problemas a resolver.

1. Formas reparatorias de errores en las neurosis y en las
psicosis.

2. Reforzamiento de cruces

Fijeza o cambio de error de cruce

4. El cuarto cordel

w

p—t

. El problema de las formas reparatorias

Habiendo presentado con anterioridad el problema de
las formas reparatorias en las psicosis" y, habiéndolas
restringido a las cuatro modalidades expuestas por Lacan
(anudamiento, encadenamiento, costura y sinthome),
debemos considerar si dichas formas pueden encontrar
un correlato en las neurosis.

Antes, debemos aclarar que utilizar el concepto de
“reparacién” conlleva un sentido restringido a la opera-
cion de salvar el error de cruce, sin que ello implique a
priori un sentido positivo o negativo para la estructura-
cién psiquica. Tomemos un ejemplo clinico para graficar
este aspecto; pensemos, por ejemplo, en el fendmeno
“certeza” en las psicosis. La misma puede aportar un
importante beneficio a la estructura, como ser la de
favorecer a la estabilizacion del campo del sentido -en
términos de reparacién anudada de error de cruce- pero,
pueden generar, al mismo tiempo y en algunos casos,
conductas que ponen en riesgo la vida de los padecientes
o de terceros.

Siguiendo esta linea, los fenémenos de inhibicién y
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sintoma son lo mds cercano a manifestaciones que cumplen
la funciéon de obturar la presencia del error de cruce,
reparando el lapsus a través de sus formas singulares.

No nos parece inapropiado figurar la inhibicién como
el “anudamiento” de las neurosis y el sintoma como la
forma de reparacién por “encadenamiento”.

inhibicién en (6) sintoma en (6)

Tomando esta decisién, nos alejamos de los autores'?
que tratan de pensar a la figuracién de la inhibicién y del
sintoma simil a un cuarto cordel; incluso sumando en esta
légica a la angustia también como modo reparatorio.
Grafiquémos esa propuesta.

w/

/

s
Vo=
) D &
V— s | RS

Alejarnos de dicha postura posee algunas motivacio-
nes; vayamos, en principio, a las graficas. Representar
figurativamente de la misma forma las tres manifestacio-
nes no parece ser Util para expresar las importantes
diferencias entre fendmenos. Si bien la diferencia -en esa
figuracién-es puesta sobre el registro “referente” de cada
fendmeno, ello terminaria desplazando las diferencias de
fendmenos en si para ponderar la preeminencia y 6rbita
de un registro en particular. Al mismo tiempo, esa
decisién, conlleva el riesgo de confundir “preeminencia”
de registro con “exclusividad” de ponderacién y “exclu-
siéon” de que acontezcan los fenémenos en otros lugares
del nudo.

Asimismo, hacer uso de la estrategia cordel trae apare-
jada otras consideraciones en lo que refiere a los errores
de cruce. Por ejemplo, todo cordel que intente cubrir un
error, cubriria si o si tres cruces al mismo tiempo,
sgenerando inhibicién, sintoma o angustia en todos ellos?
Contrariamente, el esquema excluye la posibilidad de
pensar reparaciones de dos errores “exteriores” en simul-
taneo dado que todos las representaciones incluyen dos
errores internos y uno exterior.
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Finalmente -y solamente refiriéndonos a la decisiéon
grafica de estos autores-, la representacion del sinthome
hecha por Lacan queda absorbida o perdida en las
formas de graficar las dos formas de inhibicién, sintoma
y angustia.

Contrariamente, representar a la inhibicién como
anudamiento y al sintoma como encadenamiento favore-
ce a representar la diferencia de fenémenos, tanto visual-
mente como operatoriamente: la rigidez o fijeza que
produce en un nudo un anudamiento contra la movilidad
que ofrece un encadenamiento (linea del movimiento
expresada en el seminario de “La angustia”) es lograda
en la materialidad del nudo.

Por otro lado, que cada una de las dos reparaciones
(la inhibicién y el sintoma) opere sobre un cruce en parti-
cular, nos habilita a pensar su intervencién en todos o
cualquiera de los cruces. Esto nos libera de pensar, por
ejemplo, que la inhibicién sélo acontece sobre los cruces
[1,2,4,5], o el sintoma sobre cruces [2,3,5,6] o la angustia
sobre cruces [1,3,4,6].También, nos libera de comprome-
ter un segundo —o tercer- cruce cada vez que observemos
uno de los fenémenos actuando en algun cruce singular.

Finalmente, me permito excluir de la serie de repara-
ciones a la angustia. No parece adecuado enmarcarla en
esa légica. La angustia posee relacién directa con las
reparaciones, pero no es una de ellas. La relacion es la de
no estar presente cuando las reparaciones se dan. Es decir,
alli donde hay reparacién es en el preciso tiempo y en el
exacto lugar donde no se muestra la angustia. Es por ello
que de figurar la angustia no puede ser de otro modo que
en la exposicién del error de cruce. La representacion de
la angustia deberd ser la ausencia de reparaciones o
cordeles sobre el error de cruce. Grafiquémoslo.

\

error
angustia en [4]

Creo que en esta forma de graficar la angustia -en
tanto exposiciéon no mediada del error de cruce- se
encuentra el verdadero sentido de la expresién “nomina-
cion real”; es decir, el momento en el que lo real -de la
angustia- “senala” lo real del fallo del nudo.

2. Reforzamiento de cruces

Llamo reforzamiento de cruce al fenémeno en el que
se halla una reparacién sobre un cruce no erréoneo. La
“costura”!®* como modo de reparacién implica, por defini-
cion, una forma de reparar tanto como de reforzamiento,
dado que en una operacion reparatoria cose, en simulta-
neo, tres errores de cruce.
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La idea de reforzamiento posee, en la clinica, dos
justificaciones de ser considerada y puesta en figuracion.
La primera, la que expresa los modos defensivos donde
sobreabundan mecanismos que, a la postre se observa,
excedian las “necesidades” reparatorias de un error cruce
en particular. La segunda en las que fallando las repara-
ciones en el cruce en cuestion, se multiplican las repara-
ciones en cruces que no lo requieren.

3. Fijeza o cambio de error de cruce.

Antes de plantear el problema a considerar vale hacer
una pequeia introduccién con respecto al teorema de
Desargues y el problema de las paralelas. Desde la publi-
cacién de los “Elementos” de Euclides, el quinto postula-
do referido a las paralelas comenz6 a ser un problema. El
quinto postulado expresaba que dos rectas paralelas no
se cruzan nunca. Desde ese momento muchos matemati-
cos desconfiaron de los alcances del postulado; basica-
mente, ;Como saber qué pasa con las paralelas en el
infinito? Para muchos no habia forma de demostrar que
las paralelas no se cruzaran o, por el contrario, que si lo
hicieran. Muchos siglos debieron pasar hasta que se vio
nacer la geometria proyectiva de la mano de Desargues.
Este descubre el teorema que expresa que dos rectas
siempre se encuentran en un punto (llamado impropio).
Dos rectas, incluso dos paralelas.

Valgdmonos de las geometrias no euclidianas de
Gauss y Riemann para representdrnoslo.

Lacan, desde el momento en que hace uso de los
nudos, hace mencién del teorema de Desargues como una
de las leyes que los atraviesan. S6lo imaginemos a dos
circulos puestos en paralelo, y ampliados -ensanchados-
al infinito en una geometria no euclidiana. Asi, es posible
matemdticamente, que dos circulos que estdn desenlaza-
dos, se enlacen o, por el contrario, dos que se encontra-
ban enlazados, dejen de estarlo.

Hecha esta pequefa introduccién, debemos reflexio-
nar sobre el uso que del teorema debera realizarse de
modo tal que exprese en la figuracién del nudo lo que la
clinica nos dicta. No parece ser menor, en primer lugar,
marcar una diferencia entre las clinicas de las psicosis y
de las neurosis. Me refiero especificamente a la tendencia
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averse, en la clinica de las psicosis, cierta fijeza en cuanto
a los errores de cruce que tienden a mostrarse en lapsus.
De hecho, muchas estabilizaciones son efecto de la
reparacion de uno de los errores de cruce estructurales
del cuadro y que, al momento de comenzar a fallar la
reparacion, la forma clinica de desestabilizacién tiende a
ser similar a la forma de desestabilizacién originaria; es
decir, el mismo fallo es el que queda sin reparacién.

Si debemos pensar cordeles depositarios de la poten-
cia que el teorema brinda, para las psicosis debemos -
pareceria- circunscribirnos solamente a los reparatorios
-incluyendo alli la operatoria de la transferencia-. La
transferencia -“el psicoanalista” dird Lacan- convertida
en cuarto cordel posee la potencialidad de versatilidad
para llegar a soportar el error de cruce y para adecuarse
a los movimientos necesarios y, asi, alcanzar ubicarse en
un error en particular ~habiendo ingresado desde ubica-
ciones de reforzamiento.

Ahora bien, tomdndonos de la salvedad expresada
anteriormente, parece pertinente pensar que las formas
reparatorias en las neurosis también se valen de la propie-
dad desarguesiana. Incluso debemos extender sin
demasiados miramientos la propiedad al cuarto nudo.
Sino, ;Cémo explicar el complejo de Edipo, el nombre del
padre o la realidad psiquica que hasta determinado
momento “protegian” al sujeto del encuentro con su
propio fallo de cruce y, en otro, dejan de hacerlo? Y luego,
;Como seria posible que se restablezca su funcién repara-
toria sobre el error de cruce antes expuesto?

Al mismo tiempo, podriamos pensar que la “movili-
dad de cruce” del cuarto nudo es la que nos permite a los
sujetos montarnos de condiciones para acercarnos a los
distintos cruces sin correr demasiados riesgos.

La discusion se reduce a los cruces de las neurosis. ;Es
0 no conveniente para el desarrollo de una figuracién
unificada de las estructuraciones subjetivas pensar en la
mutacién de lugar de los errores de cruce en las neurosis?
;La mutacién del error expresa lo que la clinica nos dicta
0 lo que mutan son las manifestaciones originadas
siempre de un mismo error?

Los autores antes nombrados!* reflexionan sobre un
esquema de cambio de lugar del error de cruce pero ello
es sostenido porque su reflexiéon no parte de establecer
una diferencia entre cruces interiores y exteriores como si
Lacan, a mi entender, lo ha hecho'.

Sin pretension de cerrar la discusidn, diré que existen
dos grandes razones por las que no parece apropiado
comulgar con la idea de un cambio de error de cruce. La
primera vinculada a lo antes mencionado: si los cruces
interiores se encuentran relacionados con funciones y los
exteriores con manifestaciones, no seria adecuada la idea
de mutaciones de errores. Al menos no sin una légica
subyacente que se distancie de la simple comprension del
observador. La segunda, se vincula a una exigencia
conceptual: lograr una precisiéon en lo referente a una
estandarizacion de cada error nos abriria las puertas para
dejar entrar al concepto de repeticién; concepto nodal de
nuestra prdctica. Si algo nos dicta la clinica es la insisten-
cia de lo mismo; por lo que el fallo en cuestion deberia
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remitir y figurar esa condicién estructural.

Quiz4 la solucién a este problema de figuracién deba
encontrar un modo de expresion mds acorde, pero que
requerird de un tiempo de reflexién y comprobacién que
excede al actual trabajo. El esquema podria sintetizarse
de la siguiente manera, con la siguiente temporalidad: las
neurosis, por estructura, expresan un lapsus de cruce.
Dicho lapsus, ubicado entre los cruces interiores segin
tipo de neurosis'® se encuentra —-generalmente- reparado
por el cuarto cordel. Frente a alguna contingencia relacio-
nada al sexo o la muerte, la estructura es conmovida
haciendo que se exprese un segundo lapsus, dejandolo al
descubierto. O, haciendo que el cuarto cordel cubra el
nuevo fallo dejando al descubierto el original. All{, angus-
tia. La eficacia del cuarto cordel se transforma en defici-
taria por lo que el psiquismo deberd producir algin modo
nuevo de reparacion; en el mejor de los casos un cuarto
cordel que logre reparar y contenga los dos errores. Alll
el sinthome neurético devenido cuarto cordel soportando
dos errores de cruce.

Quiza la solucién no sea agregar un nuevo fallo de
cruce al esquema sino tan sélo pensar que frente a alguna
contingencia, el cuarto cordel responde defensivamente
en algin cruce conmovido, dejando expuesto el lapsus
estructural; dando origen, asi, a distintas secuencias
reparatorias. Quiza sean dos formas posibles de desplie-
gue de las neurosis y no sea necesaria una posterior
corroboracion clinica que opte por una de las dos secuen-
cias excluyendo a la otra.

Ahora bien, mds alld que serd la clinica de las neurosis
la que nos ird ofreciendo las respuestas en la medida en
que apliquemos el esquema a los casos, el problema es
lograr definir si es factible incluir o no un nuevo error de
cruce al cruce estructural al momento en que la estructu-
ra es conmovida o, si por el contrario, la “conmocién de
la estructura” es reflejo del déficit del cuarto cordel al
momento de tener que responder frente a alguna contin-
gencia dejando expuesto y “nominado” —-con inhibicién,
sintoma o angustia- el error de cruce. Asi, la “conmocién
de la estructura” serd mds bien una “conmocién del
cuarto cordel” determinando su inoperancia e insuficien-
cia de respuesta haciéndolo, no desaparecer o descompo-
nerse, sino quedar en “estado de apertura” -tal como
veremos a continuacion.

4. El cuarto cordel

Llegados hasta aqui se hace evidente la trascendencia
del cuarto cordel y su funcién de estructura pero, ;Qué es
el cuarto cordel? La primera respuesta a dar es que el cuarto
cordel es una funcion. Y en tanto funcion, en tanto opera-
dor légico, su labor es la de proteger o cobijar al psiquismo
del encuentro con el lapsus de cruce. Es la de brindarle
elementos para sortear una irrupcién sin mediacion con el
fallo que constituye al sujeto. Es mediar, nominando, la
relacién con lo real del error de cruce que nos funda.

Pero el cuarto cordel no es funcién desde siempre sino
a partir del seminario el “Sinthome”. Antes de ello, la
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estrategia lacaniana intentaba ser otra. Lacan observaba
la presencia de diversas cuestiones que operaban como
cordeles que se sumaban a la estructura borromea de tres.
Es asi que detecta que Freud hacia uso del complejo de
Edipo como un cordel més a tres. Y, también, la idea de
realidad psiquica. Y observa que su idea de metafora
paterna sigue la misma linea. Es asi que, al comenzar la
dltima clase del seminario RSI anuncia el titulo de su
préximo curso diciendo; “Y para promover el titulo bajo
el cual este decir se proseguird el afio préximo, si sobre-
vivo, lo anunciaré: “4,5,6”. Este ano. Yo he dicho “RSI”
;Por qué no “1,2,372... iremos al bosque. Ustedes saben
la continuacioén: “4,5,6”, a recoger cerezas. “7,8,9”, en mi
cesta nueva”. Vemos que no solo advertia 3 nuevos
elementos sino muchos mds.

Ahora bien, comenzado el curso, Lacan toma nota de
algo, y es que no es quién, qué o como se haga sino lo
qué se haga. Y “lo qué se hace” es una funcion. La contin-
gencia de quién o qué hace que la cosa se haga puede
tomar multiples nombres.

Esta reformulacién que se produce de un curso al otro,
va de la mano de una segunda. Y la segunda es la siguien-
te: en la ultima clase de “RSI” Lacan observa que la
inhibicién, el sintoma y la angustia también parecen
cumplir la funcién de mediacién con el error de cruce.
;Por qué no considerar esa serie como tres formas mds de
cuarto, quinto o sexto nudo? El planteo queda presentado
pero, al comenzar el curso del sinthome, al mismo tiempo
en que desestima la idea de multiplicar cordeles sinteti-
zandolos en una funcion, introduce la idea de reparacion.
Las reparaciones terminan siendo intentos intermedios de
interposicién e intervencidn sobre lo real del error de
cruce. Entonces, por ello, podemos concluir que Lacan
advierte que no todo lo que opera sobre los errores son
cuarto cordel. La serie inhibicién, sintoma y angustia
correrdn otra suerte figurativa -tal como expresamos
anteriormente- justamente porque su mediacién no alcan-
za la funcionalidad del cuarto cordel. Pero indicando,
también, que algo de la materialidad y funcién del cuarto
cordel los comprende.

Ahora bien, se nos plantea un importante problema
figurativo. ;Cémo representar el momento en que el
cuarto cordel deja de ser eficaz frente a alguna contingen-
cia que atraviesa al sujeto poniendo al desnudo un error
de cruce? ;COmo representar su inoperancia —que no es
desaparicién-? ;Cémo articular su momento de ineficacia
e inoperancia al mismo tiempo que aparece —~desdoblado-
el intento por parte del sintoma de-letrear el error? Para
ello propongo —como creo que Lacan sugirié- convertirlo
en simbolo. Grafiquémoslo.
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4to cordel en estado
de apertura

El cuarto cordel representado en “estado de apertura”
al mismo tiempo en que algo de él “trabaja” sobre lo real
del error a modo de reparaciones intermedias.

Vemos asi que, mientras se encuentren operando
reparaciones intermedias —-inhibiciones, sintomas, neuro-
sis de transferencia- el cuarto cordel se mostrard desdo-
blado: en estado de apertura y brindando material simbé-
lico y fantasmatico a las reparaciones.

Conclusiones

Habiendo presentado la figuracién de la teoria de los
errores de cruce posible para las neurosis, nos quedan
algunos saldos positivos. El primero es el de destacar el
esfuerzo conceptual lacaniano por unificar, bajo una
misma figuracién, las distintas estructuras clinicas. Ello
nos permitid, en las psicosis, alejarnos de clasificaciones
psiquidatricas y embarcarnos en una propuesta radicalmen-
te distinta de observacion. Para las neurosis, Lacan produ-
ce una serie de reescrituras e innovaciones en los modos
de acceder al problema. Nombraré dos de los centrales.

El primero es la invencién del cuarto cordel. Esta idea
pone en perspectiva novedosa la idea de equiparar comple-
jo de Edipoy el Nombre-del-Padre —entre otros- y la relacion
de éstos con las diversas reparaciones. A partir de alli, los
desarrollos conceptuales se tienden a multiplicar.

La segunda gran innovacién conceptual es la de los
fallos de cruce. Ello implica dar un paso mds, mds alla del
fantasmatico complejo de castracion, ubicando las fallas
en términos reales —en tanto errores de cruce- y estable-
ciendo “pequenas” diferencias entre fallos. Ya no sera “el”
fallo estructural sino que habra cualidades de fallos. Ello
tendrd multiples implicancias. Solo ubiquemos la referida
a la angustia. La angustia no serd la misma si expresa la
desnudez del error de cruce [4], [5] o [6], ya que cada
vértice en cuestion implicard goces diferentes.

Hemos, también, mostrado las limitaciones del modelo
grafico Schejtman-Soria Dafunchio sintetizado en 1) no
presentar diferencias graficas de formato de cordel entre
inhibicidén, sintoma y angustia; 2) establecer diferencias
en torno a la ubicacién, determinando una restriccion de
ubicacién dentro del nudo de la inhibicién, el sintoma y
la angustia -mds especificamente, sdlo dos ubicaciones
posibles por cada una; 3) utilizar la forma grafica “sintho-
me” presentada por Lacan para la inhibicién, el sintoma
y la angustia, generando por un lado, la desaparicién del
sinthome -o limitdndolo a una de las formas de sintoma-
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y, por otro, no pudiendo expresar graficamente los ejes
del movimiento y la dificultad expresada por Lacan en su
seminario sobre la angustia. Asimismo, la propuesta
Schejtman-Soria Dafunchio termina confundiendo prime-
ro, la diferencia conceptual entre nominacién y repara-
cién. Mientras que la inhibicién y el sintoma son -al
mismo tiempo- dos formas de nominar (ubicar/senalar)
y de reparar el error de cruce, la angustia solamente es
nominativa. La angustia sefiala/expone “realmente” lo
real. Segundo, confunde las formas reparatorias con la
funcién “cuarto cordel”; mientras que el sinthome es
propuesto por Lacan como una de las formas de cuarto
cordel, la inhibicién y el sintoma s6lo “alcanzan” una
funcidén reparatoria del lapsus en cuestion.

Frente a esta propuesta antes mencionada, se ha
presentado una donde se logra graficar la diferencia
conceptual entre inhibicién, sintoma y angustia haciendo
uso de modos reparatorios utilizados por Lacan tanto como
de la “simple” exposicion del error de cruce como metafo-
ra de la angustia. Al mismo tiempo en que se propone la
grafica del cuarto cordel en apertura para establecer, por
un lado, la diferencia estructural entre neurosis y psicosis
y, por otro, para expresar el momento en que la funciona-
lidad del cuarto cordel no alcanza para soportar la conmo-
cién en la estructura haciendo obligada la aparicion de las
distintas formas de nominacion del error de cruce o de las
distintas formas reparatorias o de reforzamiento.

Quedara pendiente atin, una revisién sobre el proble-
ma de los errores de cruce en las neurosis; sobre la l6gica
de manifestacion delerror o de los errores. Incluso si serd
pertinente o no hacer extensiva la propiedad derguesiana
supuesta al cuarto cordel, hacia los registros determinan-
do cambios de fallos. Quedara también en revision la
complejizacién del esquema propuesta por Lacan a partir
del seminario 24. Alli, intentando incorporar en el nudo
el problema de las identificaciones y —-posteriormente- del
fantasma, se podrd alcanzar el despliegue del esquema o
su limite.

Finalmente, habiendo propuesto la posible figuracion
de la teoria unificada de los errores de cruce y habiendo
echado sobre la mesa los puntos que aun requieren del
esfuerzo reflexivo, doy por concluida la presentacion.
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