Pasaje al acto y acto:
mas alla de la comunidad de estructura

Passage to the act and act: beyond the community of structure

Por Tomds Grieco!

RESUMEN

El presente trabajo se enmarca en el proyecto de inves-
tigacion UBACyT (2014-2017): “Articulacién de las
conceptualizaciones de J. Lacan sobre la libertad con los
conceptos fundamentales que estructuran la direccién de
la cura: interpretacion, transferencia, posicion del analis-
ta, asociacion libre y acto analitico”. Director: Pablo
D. Muioz. Acreditado y financiado para el Periodo: 01-08-
2014 al 31-07-2016. Participacién en calidad de becario
con el proyecto de investigacion UBACyT (2013-2015): “La
responsabilidad del sujeto por el pasaje al acto en Louis
Althusser”. Si bien, tal y como se ha propuesto anterior-
mente (Grieco, 2013), la lectura del acto homicida de
Louis Althusser como pasaje al acto resulta satisfactoria-
mente aplicable, se propone la delimitacion conceptual
entre las categorias de pasaje al acto y acto, con el objeto
de poder confirmar, o llegado el caso refutar, el estatuto
de pasaje al acto del asesinato en cuestion. Se considera
ademads la categoria de acto sintomdtico, propuesta por J.
Allouch (Allouch, 1992). Se concluye que la lectura del
pasaje al acto es la mds precisa a la hora de delimitar las
coordenadas del acto homicida.
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ABSTRACT

UBACYyT research project (2014-2017): “Articulation of
J. Lacan’s conceptualizations on freedom with the funda-
mental concepts that structure the cure direction: inter-
pretation, transfer, analyst position, free association and
analytic act”. Director: Pablo D. Mufioz. Accredited and
financed for the period: 01-08-2014 to 31-07-2016.UBACyT
research project (2013-2015): “Subjective responsibility
for the passage to the act on Louis Althusser”. This work
proposes the conceptual delimitation between passage to
act and act, in order to confirm, or eventually refute, the
passage to the act lecture of Louis Althusser’s crime
(Grieco, 2013). It is also considered the symptomatic act
lecture proposed by J. Allouch (Allouch, 1992). It is
concluded that the passage to the act lecture is the most
accurate in order to explain the coordinates of the
homicidal act.
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Pasaje al acto

Esbozos de diferenciacién conceptual que no compar-
te J. Allouch (1990), son los que tomamos en relacion al
acto. A diferencia de este autor, que condensa las catego-
rias lacanianas de pasaje al acto (Lacan, 1962-1963) y acto
(Lacan, 1967-1968), partimos de una suerte de contrapo-
sicién entre las mismas. No, por cierto, una contraposi-
cién esquemadtica y en términos de absoluto, ya que
ambos artefactos tedricos poseen una comunidad de
estructura, cuestién que, sumada al cardcter elusivo de su
creador en lo que hace a tal diferenciacion, hace de su
delimitacién una cuestion altamente compleja.

Tal comunidad de estructura entre pasaje al acto y acto
resulta del hecho de que ambas se componen de los
mismos elementos, aquellos que J. Lacan (1962-63) utili-
za en la escritura de su esquema de la divisién constitu-
tiva, no siendo todos ellos significantes. No se trata por
esto dltimo de negar la dimensién simbdlica del pasaje al
acto. Lacan (1967-68) afirma que todo acto es un hecho
significante, por lo que, en relacién a toda la gama del
acto, resulta insoslayable la dimensién A entendida como
lugar del lenguaje. El pasaje al acto tiene, en efecto,
estructura de lenguaje, pero siendo una estructura tal que
conlleva la marca de su quiebre. Lacan (1962-63) propone
referirse a la férmula del fantasma, para ubicar el pasaje
al acto del lado del sujeto, siendo sujeto que se caracteri-
za por reducirse al objeto y que en cuanto tal se precipita
por fuera de la escena constituida. Nétese que la referen-
cia al fantasma implica la relacién del pasaje al acto en
cuanto al Otro A, ya que el fantasma, tal y como senala
Lacan al referirse a su esquema de la divisién subjetiva,
se ubica en su totalidad del lado de A (Lacan, 1962-63,
306). Es decir, que el pasaje al acto debe siempre leerse en
relacién a las marcas significantes que lo rodean, aun
siendo éste caida del sujeto del andamiaje simbdlico que
lo sostiene.

La estructura del acto pareceria plantear en este punto
un lugar comun con la estructura del pasaje al acto. Lacan
afirma: “es una dimensién comun del acto el no incluir
en su momento la presencia del sujeto” (Lacan, 1967-68,
clase del 29/11/67). Podria acaso establecerse una equipa-
racion entre esta ausencia de sujeto propia del acto y el
desfallecimiento del sujeto del pasaje al acto. Posible
punto a favor para la condensaciéon de ambas categorias,
sobre el que volveremos en seguida.

Pero, en su seminario sobre el acto analitico, Lacan
senala: “el sujeto reencontrard su presencia en tanto que
renovada mads alla del pasaje del acto, pero nada méas que
eso” (Lacan, 1967-68, clase del 29/11/67). Se trataria, en
cuanto al sujeto, de algo mads en relacién a la estructura
del acto a secas. Desde el comienzo de dicho seminario,
Lacan afirma que el acto es producto de “una conversién
en la posicién que resulta del sujeto en cuanto a su
relaciéon al saber” (Lacan, 1967-68, clase del 15/11/67).
De este modo, podria afirmarse que tal conversion no se
constata en relacion al pasaje al acto, lo cual implicaria
un punto central en cuanto a la diferenciacion conceptual
acto-pasaje al acto. Se trataria entonces de una relacion

diversa entre los elementos mds alld de esa comunidad de
estructura, en la medida en que un elemento se define por
su relacion a los otros que la componen. Si el sujeto se
efectda a partir de la articulacién significante, y si en
cuanto a aquel ha operado una conversién, entonces
resulta necesario que A tenga a su vez otro estatuto, asi
como el objeto que constituye su resto.

P. Muiioz (2013) propone siete ejes de comparacion
para la delimitacién del pasaje al acto como contrasentido
del acto: sujeto, caida del objeto, lugar del saber, tempo-
ralidad, inscripcion, corte y mutacion subjetiva. Realiza-
remos aqui una breve presentacion de los mismos:

1. Sujeto. Ya sennalamos como una afirmacion de Lacan
que una dimensién comun de la gama del acto es el no
incluir la presencia del sujeto. Sin embargo, Munoz
advierte una diferenciacion entre el sujeto del pasaje al
acto como borrado al maximo por la barra y la ausencia
de sujeto propia del acto. En el primer caso, no es que no
haya sujeto sino que éste, ante la inminencia de su desfa-
llecimiento, se identifica al objeto, cayendo entonces por
fuera de la escena. Por contraposicion, el sujeto resulta
efecto del acto, se efecttia a partir del acto mismo: “El
acto, por suscitar un nuevo deseo, implica un cambio en
la posicién del Sujeto, se trata de un Sujeto que sufre una
transformacion, en el orden del saber, en tanto advertido
de lo irreductible de su divisién” (Munoz, 2013).

2. Caida del objeto. Si bien en ambos se produce la
caida del objeto a, ambas caidas no son estrictamente
equiparables. En el pasaje al acto, se produce la caida del
objeto, pero, afirma el autor, tal caida arrastra al sujeto
en tanto éste se identifica con él. Por el contrario, en el
acto el objeto es deyectado, pero no se produce la identi-
ficacién del sujeto al mismo, sino que el a ocupa el lugar
de causa del deseo.

3. Lugar del saber. Como afirmabamos, Lacan carac-
teriza el acto por la conversién del sujeto en relaciéon al
saber. Munoz afirma: “lo que desencadena el pasaje al
acto es la no operatividad de la falta, de la castracion,
entendida por ejemplo, como el no recubrimiento del
campo sexual por el saber. Lugar peligroso para el Sujeto,
no el de la suposicién de un Sujeto al Saber, sino el de la
presencia de un Otro, que porque sabe, goza” (Muhoz,
2013). Por el contrario, el acto implica la puesta en juego
de la castracion, por lo que no se garantiza en un saber
articulable en A.

4. Temporalidad. El autor sefiala que la temporalidad
propia del pasaje al acto consiste en una suerte de precipi-
tacién, como momento de “concluir sin comprender”
(Munoz, 2013). En el caso del acto, de lo que se trata
siempre es de, podriamos decir, un “entre dos tiempos”. Es
una lectura retroactiva la que constituye al acto como tal.

5. Inscripcion. En el pasaje al acto, la escena de la cual
el sujeto se precipita por fuera es aquella por la cual puede
sostenerse como sujeto historizado. Este “por fuera”, es
un por fuera de la inscripcién de una marca, siendo marca
aquella cuya relectura constituye propiamente la historia.
El acto, por contraposicion al pasaje al acto, se instituye
a partir de la inscripcion de la marca.

6. Corte. Mufioz afirma: “El acto es un decir de pura
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palabra, no un dicho, se inscribe en lo simbdlico introdu-
ciendo un corte, corte simbdlico, en el incesante devenir
de la cadena, poniendo en juego una decisién, un nuevo
deseo, un inicio, y por lo tanto, un nuevo Sujeto efecto de
la operatoria de la castracion, que partiendo de la opera-
cién alienacién, que la transferencia pone a jugar, emerge
afectado de una verdad incurable: la de su irreductible
division” (Mufioz, 2013). Lacan figura la mencionada
conversién subjetiva como un “estar advertido” (Lacan,
1967-68, clase del 20/03/68) de la divisién constitutiva,
es decir, un estar advertido del efecto de sujeto en tanto
efecto de divisién. Afirma: “el acto psicoanalitico consis-
te esencialmente en esta especie de efecto de sujeto que
opera distribuyendo, si se puede decir lo que va a consti-
tuir el soporte, a saber el sujeto dividido, el $ porque ésta
es la adquisicion del efecto de sujeto al término de la tarea
psicoanalizante, es la verdad que es conquistada por el
sujeto, sea cual fuere y bajo cualquier pretexto que sea
embarcado (...)” (Lacan, 1967-68, clase del 20/03/68). En
el acto se efectiia el sujeto en tanto que dividido, y, en
esta direccién, referiria en su estructura al punto de
castracion y al del objeto en su vertiente de causa de
deseo, constituyendo esto una discontinuidad, una
novedad que no se produce en relacién al pasaje al acto.

7. Mutacion subjetiva. El estatuto del sujeto en el acto
es otro. Mufoz senala que es justamente la dimension
“no-mutativa” del pasaje al acto lo que lo diferencia del
acto. El acto implica la inscripcién. Pero, afirma el autor,
esa inscripcion simbdlica lo que hace es inscribir el deseo.
Es por esto que hay lo que llama una recreaciéon del
sujeto: “hay un nuevo sujeto que ha operado con su
deseo, recredndose” (Muiioz, 2013). Antes y después del
pasaje al acto, el sujeto es el mismo.

El acto homicida de Louis Althusser como pasaje al acto

La lectura de las coordenadas del asesinato de Louis
Althusser como pasaje al acto ha sido oportunamente
desarrollada en un trabajo anterior (Grieco, 2013), al que
remitimos para un andlisis mds detallado. Sin embargo,
realizaremos aqui una breve reconstruccién de estas
argumentaciones para, posteriormente, retomar algunas de
las perspectivas abordadas en cuanto a la delimitacion
acto-pasaje al acto con el objeto de justificar dicha posicion.

Como mencionaramos, Lacan (1962-63) propone que
el pasaje al acto puede leerse en la férmula del fantasma
del lado del sujeto, el cual, atravesado al maximo por la
barra, es arrastrado por el objeto al cual se ve reducido,
cayendo por fuera de la escena constituida por el entrama-
do simbdlico-imaginario. A su vez, y puesto que podemos
afirmar que el asunto en Althusser es propiamente un
asunto melancdlico, cabe retomar la siguiente indicacién
de Lacan, en la cual afirma que, en cuanto a la psicosis, “la
relacién del fantasma se instituye de tal manera que a esta
incluido en i(a)” (Lacan, 1962-63, 153).

Por otra parte, Lacan sefiala la importancia de distin-
guir entre a e i(a) a la hora de aprehender la diferencia
entre duelo y melancolia. De lo que se trata en la melan-

colia es, seglin afirma, de un objeto a. Siendo el hecho de
que el mismo se encuentre habitualmente enmascarado
tras el i(a) del narcisismo, el suicidio como paradigma del
pasaje al acto melancdlico no trata de otra cosa que el
atravesamiento de la propia imagen para alcanzar el
objeto que la trasciende.

Althusser describe de la siguiente manera el instante
en que la mirada de su madre se posaba sobre él cuando
era nifio: “(...) me veia como atravesado por su mirada,
yo desaparecia para mi en aquella mirada que me sobre-
volaba” (Althusser, 1991, 65).Pommier afirma en cuanto
a este relato de Althusser que “no sélo se anonada la
consistencia misma del cuerpo, sino que, ademads, la
reversion del ‘para’ indica que es aspirada por lo que le
falta a la madre” para concluir que “el agujero de la
mirada absorbe al cuerpo entero” (Pommier, 1998, 54).

Al preguntarse por la relacién con su madre, el fildso-
fo del marxismo escribe: “;a través de qué podia relacio-
narme con el deseo de mi madre, introduciéndome en éI?
Pues como ella, es decir, no por el contacto del cuerpo y
de las manos [Althusser veia a su madre como una asceta]
sino por la utilizacién exclusiva del ojo” (Althusser, 1991,
240). “Era por tanto el nifio del ojo, sin contacto, sin
cuerpo, porque es a través del cuerpo por donde pasa todo
contacto” (Althusser, 1991, 240).Particularidad de la
constitucién corporal y sus consecuencias: “como no me
sentia ningtn cuerpo, no tenia, ni siquiera, que guardar-
me del contacto con las cosas o del cuerpo de la gente, y
sin duda era por esta razén que tenia un miedo atroz a
pegarme, miedo a que, en aquellas peleas breves y violen-
tas entre chicos, mi cuerpo (o lo que tenia de él), resulta-
ra herido, mermado en su ilusoria integridad: pegarme o,
una idea que no se me ocurrié nunca antes de los 27 afios,
masturbarme” (Althusser, 1991, 241).

De su esposa, Althusser afirma: “me daba el prodigio-
so regalo de un mundo que no conocia (...) a mi que me
sentia tan desprovisto y cobarde, retrocediendo ante todo
peligro fisico que habria podido atentar contra la integri-
dad de mi cuerpo, a mi (...) que me habria ‘desinflado’
ante el nuevo peligro” (Althusser, 1991, 149). “Hélene
resultaba a la vez para mi una buena madre y también un
buen padre (...) un buen padre al fin, porque se limitaba
a iniciarme en el mundo real; (...) me iniciaba también
por el deseo que sentia por mi, patético, en mi papel y en
mi virilidad de hombre (...)” (Althusser, 1991, 150. La
cursiva es nuestra). Asi como habria sido gracias a la
presencia de su abuelo que se constituyé algo del orden
del cuerpo en la infancia (Pommier, 1998), proponemos
que fue la presencia de su esposa la que permitié a Althus-
ser el sostén de la virtualidad frdgilmente constituida de
la imagen corporal.

Louis Althusser estrangula a su esposa en el momen-
to preciso en que ella se muestra dispuesta a abandonar-
lo. La coyuntura de abandono puede leerse como un dejar
caer, niederkommen que Lacan (1962-63) establece como
correlato esencial del pasaje al acto. Tal coyuntura puede
ser ubicada como punto de desestabilizacién en tanto
pérdida de aquello que oficiaba de sostén de la imagen
corporal. Althusser estrangula a su esposa en un breve
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estado de ausencia. Al recobrar el “sentido”, observa sus
propias manos sobre el cuello de ella, por lo que cree estar
brinddndole masajes, algo que acostumbraba a hacer. Es
interesante sefialar cémo Althusser describe el momento
de aprehension de la escena: “y, de repente, me sacude el
terror: sus ojos estan interminablemente fijos...” (Althus-
ser, 1991, 24. La cursiva es nuestra).

De este modo, pueden delimitarse las coordenadas del
pasaje al acto: la virtualidad de un cuerpo frdgilmente
constituido; la prevalencia de un objeto en su versién
mirada que anonada la consistencia del cuerpo y deja
inerme al sujeto; el sostén de la imagen corporal que
brinda la presencia de una esposa; la coyuntura del
abandono, dejar caer como correlato del pasaje al acto;
finalmente, el desfallecimiento del sujeto que cae de la
escena identificado al objeto: vuelve a ser, podria decirse,
aquel “nino del ojo”.

Por contraposicién, no se verifica ninguna de las
caracteristicas delimitadas previamente en cuanto al acto.
En primer lugar, no se constata la operatividad del objeto
como causa del deseo. Lo que se propone es, por el
contrario, la identificacién del sujeto que se reduce al
objeto. Por otra parte, no se observa ninguna conversién
en relacion al saber, es decir, que no se verifica operativi-
dad de la castracién como falta en el Otro. Mds bien, como
indicara Munoz, se observa a un Otro, que, porque sabe,
goza: el sujeto se identifica al objeto, pero a la vez queda
preso de aquella mirada, que se posa sobre él y en la que,
como el propio Althusser afirmara, parece desaparecer
para si mismo. Acaso habria avanzado entonces contra el
cuerpo de su esposa con el objeto de atacar algo del
exceso que esa mirada conllevaba.

Avance que quedaria mds del lado de la temporalidad
légica de la precipitacién. El estado de ausencia que
marca el lapso en que Althusser estrangula a su esposa
podria considerarse como precipitacién temporal en tanto
que momento de “concluir sin comprender”, y a la vez
como precipitacion por fuera de la escena como rechazo
del Otro. Tampoco se verifica nada que pueda ser leido
como mutacién subjetiva.

Recidiva de un acto... sintomdtico

En definitiva, se trata del mismo estatuto subjetivo, la
misma relacién al saber que se articula en el Otro, la
misma relacién al objeto como plus de gozar. No se obser-
va un corte, un nuevo inicio. Allouch describe claramen-
te esto al postular que el acto homicida en Althusser
constituye, no un pasaje al acto (o acto, ya que desde su
perspectiva estos términos refieren a la misma construc-
cién conceptual), sino un acto sintomatico sddico. Cuando
Lacan (1967-68) hace referencia a los lineamientos
freudianos acerca del acto sintomdtico en Psicopatologia
de la vida cotidiana, afirma: “No hay nada en estos
capitulos concerniente al acto que no sea planteado como
significante. Sin embargo no es tan simple, dado que si
cobra su valor, su articulacién como acto significativo
respecto a lo que Freud introduce entonces como incons-

ciente, no es por cierto anuncidndose, plantedndose como
acto; es todo lo contrario. Estd ahi como actividad mds
que desdibujada y, como lo dice el interesado, actividad
para tapar un agujero, que sélo estd ahi si uno ni se lo
imagina, en la medida en que a uno no le importa, que
estd donde se expresa toda una parte de su actividad, de
algin modo para ocupar las manos, supuestamente
distraidas de toda relacion mental” (Lacan, 1967-68, clase
del 22/11/67. La cursiva es nuestra). Podria proponerse
una lectura por la cual el acto sintomdtico mantendria una
relacién de oposicion al acto como realizacion de deseo,
en la medida en que el acto sintomdtico se presentaria
como desdibujando la dimensién deseante (aunque sea
el caso de que a la vez la indique). Acaso esta lectura sea
la que subyace al planteo allouchiano. Sin embargo, mas
alld de lo que constituya propiamente la lectura de
Allouch, que nos hemos propuesto desarrollar en publi-
caciones previas (Grieco, 2014, 2014b), lo que nos intere-
sa senalar es el hecho de que el autor niegue la categoria
de pasaje al acto recurriendo a un concepto frecuente-
mente utilizado en medicina: el de la recidiva. Es decir, el
simple hecho de la reiteracién del acto. Althusser parece
haber mantenido desde siempre una relacién marcada
por la agresividad con quien fue su mujer. De alli que
Allouch afirme que, en cuanto al asesinato, lo ocurrido
fue que “circunstancias excepcionales de orden transfe-
rencial llevaron ese dia el sintoma un paso mads lejos, un
paso de mas” (Allouch, 1992, 51).

El propio Althusser relata: “Recuerdo incluso un dia
en que hice la terrible pregunta a mi médico, pensando
muy concretamente en una amiga cuyo cuello habia
contemplado con pavor un dia preguntdndome angustia-
do: 4y si lo volviera a hacer (a estrangular a una mujer)?
Mi médico me habia tranquilizado: jno!, sin darme ningu-
na razon. Pero supe después que las enfermeras tenian
miedo, cuando llegaba la noche, de entrar solas en mi
habitacién, miedo a que les saltara encima y las estran-
gulara... como si hubieran captado mi pavoroso deseo
arropado de angustia” (Althusser, 1991, 359).

Sostenemos que Allouch llega a la lectura del asesina-
to como acto sintomdtico sddico como producto de la
disolucion del concepto de pasaje al acto dentro del acto
propuesta por tal autor (Allouch, 1990). Sosteniendo la
delimitacién acto-pasaje al acto previamente desarrolla-
da, la figura de la recidiva mds que permitir constatar que
el acto homicida sea un acto sintomdtico sddico, nos
permite afirmar que éste resulta un pasaje al acto. Luego
del acto homicida, se encuentra la presencia del sujeto...
pero “nada mds”. La constatacion previa de las relaciones
agresivas con su esposa, junto con la posibilidad de volver
a estrangular a una mujer, bien podrian dar cuenta de la
ausencia de corte y de mutacion subjetiva: es la misma
relacion del Sujeto al Otro.

Conclusion

Habiendo realizado un breve recorrido conceptual por
algunos de los elementos constitutivos de lo que Lacan
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(1967-68) denomind “gama del acto” (pasaje al acto, acto,
acto sintomdtico), se concluye que la lectura que mejor
explica las coordenadas del acto homicida de Louis
Althusser es la del asesinato entendido como pasaje al
acto, tal y como lo delimita Jacques Lacan (1962-63) en
su seminario dedicado a la angustia. Tales coordenadas
no dejan entrever, por el contrario, nada que permita
considerar plausible la lectura del asesinato como acto. Si
eventualmente hubo algo del orden del acto, esto habrd
sido en la medida en que una lectura retroactiva del
homicidio permita la operacién de una conversion en la
posicién subjetiva. Acaso, la escritura misma de El Porve-
nir es Largo pueda eventualmente ser merecedora de ese
estatuto. En cuanto al acto sintomatico, se concluye que
Allouch llega a tal propuesta producto de la condensacion
de las categorias de acto y pasaje al acto; sosteniendo el
hecho de la recidiva, pasaje al acto-acto quedan excluidas
como lectura posible desde la perspectiva de dicho autor.
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